4 o = i F o
T

LB

s el e

< inl SOCIALE

I 50O - ATTUALT FONDAMENTI FILOSOFICT
e
";

T
i

SBCHEMATICA DEI TEMI AFFRONTATI
CAPITOLO

ar ati della pricologia comtemporanea
mmﬂmdﬁﬂ‘mﬂmﬁ
_ il comportamento sia spiegabile in termini
moli esterni, o immediati, nel caso del modello
enti, nel caso nel modells S-0-R;

be sl minimirzato il contributo dei fattori inter-

I'

o Tekfer o sia lo stesso ogni volta che esista
iﬂnuﬂuﬂpu s

hﬂnnmhumdimnchmde

'ki i causali siamo considerate come
costantl di stimole e
uﬁam&md&-
Plﬁ‘-' scienza empirica;

o della combinazione del modello mecca-
=[1. mﬁmmmémd:m-

iilln:ﬂudi wd‘imm
' Ihﬂﬂhdlﬂltmdam.l{gmtm fattori
Q lmﬂﬂdmmmﬁm.mm
o primario dello stimole esterno.

agia del positivismo logico richiede:
- verificazionistica del significato, e

a7




do definiscanc § concetti ap-
InEppTOpTiat.

erisce che, a cansa di un
frgians - il singolo sperimentato-
il SEfva BETNED mumnl: sntoo per Connetiere

*?_- procedure empiriche.

_"_,'-"’ cessere umani. devono essere trattati come

che apiscons in conformith o regole, « ci si deve
kdere conto che & non scientifico trattarli in qualun-

i comportamento sociale va concepito come costi-
ito d f@#ﬂlﬁﬂmﬂﬂd.emdnmpmm
dei movimenti, cioé la fisiologia, deve
e chisramente separata dalls psicologia che ¢ la
“delle azioni.

2. Che i paradigmi SR ¢ SOR generino soltanto | pu A o o
guandis delle verhis concesons & Hgeaa soluo |3 oy kot
s T SRR e

. 3 . ﬂ ' * mmlihmuﬂrdmdimI'aﬁcrdw

i . 5 ot . i pocdologin vera scienza namrale di quanto non
mento ai suoi fenomeni pill importanti, ' s meendologla positivistica che ha fornito 1 vee.
ﬁ,eimnl!ﬂﬂiﬂh o, ciot Pattivitd mos i di scienza che gli psicologi hanno copisto.

e fondamentali forniscano un adeguato fondamen-
ptogico ¢ teorico di wna scienza del comporta-

‘son0: un modells meccanicisteo dell’ue-

L]




stimoli esterni, ¢ una teoria ad essi col il cui Wm
e sl tearic logiche . epissemologiche S e pncigios
positivismo logico. Si & pensato che una scienza del : degli stimoli esterni
camportamento fosse ﬂumhni# m&wﬂ visti come 'ﬂwmg s
h"“funp.ﬂ' ¥ nel modo pi chisro in quelin scien- plmmdiﬁ:mﬁ
?ﬂmehim#wi . negh stessi termini usatl dagli psicolo-
ratorio al centro dells propria riceres. wi -che cooperano con loro negli
nmmﬁm&rﬁﬁw., 3 Sembra che gli psicalogi preferiscano chis
dh-&:bmmnﬂifﬂ‘ﬁ_d_ : ﬁ ﬁmimm.w“mﬂﬂtﬁh
g sl csperimen con animal- & oggec s meno comples, resgiscon
I hi ! : _,"- ._-“. Fa 10N m“t! '@:ﬂm:nll o

g g “Lmiﬂ nbiente. Nell'esposizione classica di questo punto
empirica & quegll e indipendeats, € in s Forganismo viene considersto come sogeetto a
“““Tm. ost 1 eranitlobe  manipolazione v gk Cer cul esso reagisce in modo
% : i Mt correlagione - | rewedibi ’Qﬂﬂ!un;u?dﬂlhs-ﬂ.{ﬂmulugsm}
&mwmmﬂmum amiliar hrﬂmﬂdlmumlhﬁfﬁhm
ahili, dipendenti ; LI L L -aidai ESpEricnza COf-
u'mmnngaa-ﬂ-umﬁﬁﬂuﬂr [ pis SR {maizncy ismo-risposta), se-

modificazio-
Ednmnnnmﬂumhrmniddn

discutono i dettagli di
- i ﬁﬁ madello SR o S0-R, gli psi =
Tqmmﬂﬂﬂ Fz'm pes acontata 1s i le"‘{n :
- ﬂh:?&‘_hn.mm. mtﬂr#‘ Pﬁu‘ﬂm,nhpﬂdﬂg-hd;m
L di M.Em!d! eTEmO "]_ﬂu. .m. e mﬂ: relativa al concetto di cause segue le
Mh natura ddfﬂ -ﬁi associate alls scuola Epensnalicdelle: -sorin-della- “regalaritt’ di- David
‘realistica’ della filosofia della scienza, molte fe. Hume pensava la causazione essenzialmente co-
metodologia logico entro cul cssa & sia- el

pe di eventi di tipo diverso in izioni e circostan-
ovariabili. La cansarione non ¢ niente altro che la

"‘ ipo di evento e di un altro

o el ‘che segue te. Nella comprensio-

to. sbhisno dsto A e del uﬁg'ag:uipﬂmi“khrdﬂimdi
oo, e i ed efferro semplicemente il ruolo di riceto-

7l




s o sl oo b i

MMM?NH il positivismo logi-
come teoria della definizo-

.:' Poperazionismo
. wi‘ﬂﬁﬂﬂﬂ'ﬁEmumﬁlmgﬂ;ﬁ
equivaleva all'idea che il s to dei ter-

: ; esista trg ch :ﬂgllun in una scienza & dal mado i
TRl ednuaey
I'cffctio viene considerata come un peicologi- 1 linguaggic veniva considerto
e prodotto nell'asservatore dalla e T atto 2 un wso scientifico, !uuhllim tatdi ::nmm;

dal positivisti prese la forma di
*Lml:lm od essere ﬂumm|m logi-
) Le ssserzion] proposizionali essere ridot-
i loro’ costituent] elementari, o atomi logic, che sl
ENELY. mwidﬂl muvl assolutamen-
semplic maggior parte delle forme assunte
‘teoris venivano considerati come fatt elementari
i‘ﬂ:ﬂm drrr.l.uuuuml,hn ai dati sen-

;ﬁu@ ﬁf:thpm

ﬂmdi o sisteme ers Costiouito
forma di enuncisti elementari, le

d::quuwmmnmmﬂ vale & dire il
___....... nici ﬂmhmﬂnﬂhumu-




73

T

Hkf il HMMFW
gk it
L zmmw _Mwm

i

h_ﬂ

]

Tﬁ

g hw -S43

14§

m

pitt complesso & partire da uns conoscenza gradualmen-

a

i}
wﬁ §i

m
[

m_._wm ﬂw hm 1 HE

m £ LAaA X mn ﬂﬂm .mwm
w mmmmMMﬁ

o
! P ol B Elt
e Tl T e R

i
| p=a - —

Ll 4 14 e EE FLIEE
i ST e

———

.ﬁ ikt

B Lt

=



di Festinger sull’
questa  AESETHONe
che
1l gran numero di ricerche che sono

oo concettuale rimane da fare. Non & affatto

1 ‘.. ... 1 hﬁd -l.l.l i ri EREIM-

1o forma di varie procedure o operazioni sperimen-

2

il

h
i .







N e e e b
;A in D8 | TF S 3 -

-

Pub sccidentalmente lasciar cade-

gk 1 O premere inguvertiramente il

anche rilevare che secondo Kant la rosso. Ma a parcre dei suddetd filosofi gran par-
non avrebbe mai potuto essere una scienza

seampartdmentc umano non consiste di cose che
uno a ‘una persona. Consiste invece di cose che gli

per varie , fanno capitare. La persona
e o

mento di corpi passivamente influenze ester- jvicun,

ne, mm#%m ‘agenie aLtvo maggior parte della sua vita
intraprendere lo studic empirico: _ sistematico le. E, s « la causa efficiente delle sue
sottostante alle azioni umane, quests stedio non si tre- . Essa le proprie rappresentazioni ¢ l'im-
duce nel di spiegazione casuale che ci ¢ familiare ‘magine di sf che fornisce agli altri. Essa si preocoupa
in fisica e in fisiologia. Sotto -aspetto, forse,

paicologi moderni, vale o ln tale modo d'agire ha semso e significato e
. . Sbmanifests in un conteste socwle, non fisiologico, E
, hilmente connesso alla nators e ai limid del
lingpaggic- ¢ al ressuto sociale. Non & possibile ridurre
'___:;"*- al movimento ¢ collocarla cosi in un conte
g fisiologico. Cercare di farlo equivale a trasiormare
ella: che era I'azione in qualcos’altro. Paragoniame le
g S ggnenti coppie di enunciati:
R ; le; dir Eatto & dubbio-che o s “_"l I sus: bracoso si distese fuord del finestrino,

mente appropriati, lavers fu proprio Kant a introdurre braccio di lei si mosse rapidamente in avanti ¢
nella fisica alcune delle importanti ides non meccani- faccia di lui.

cistiche *. B a t‘l'ﬂll"ﬁ‘lﬂ- Ella lo schiaffeggid con rabbia.

dello ideale in sleuni aspetti defla ‘quantistica, o i esempi, di per € banali, chisriscono che de-
della o della metenrologia, piutosto che nells le mzioni in termini di movimenti s il

i dell'azione in quanto pare dells vis
e, L'eredith del comportamentismo & tale

cetti atti a lore volta & suscitare nozioni pid appropris- li di noi che sono psicologi sociali hanno trop-
te relative all’azione umana, nells descrizione ¢ spicgario- i porre 'sccento sull“azione wmana

Che cos's il modelle di arione umana suggerito da invece concentratl sui suoni o movimen-
Kint ed elaborato da filosofi

non sono se non | ovelcoll dell'azione.
di conseguenza, le nostre operazioni di
soltanto una relazione minima con 1'a-
na fuori del laboratorio, Nei capitoli successi-
di sviluppare questa punto.

m?lm . come
R. 5. Peters ®, A. 1. Melden ", Richard | ?--‘.'m—
les Taylor ®, T. Mischel®, A.R. Loue®, G.E-M. An-
scombe 2, 5. Hampshire ®, §.5. Shwapder ™, e 'iﬁ

modello meccanicistico: esso & sppropristo quando a L dozione del concerto di azione, piuttosto di quel-
80 : 81
T —
AT




LE

dopo una decisione ¢ in vista di
da un piano pid o meno chiara-
. EEsere ricondotte ad

-'M:ﬂmhri::mn empirica, che non ha
lto in comune coi nostri

mei

tne |
rihﬁuﬂhﬁﬁ:ﬁem

o ghi interazionisti simbolici, i quali seguono la

ttosto distintl da entrambi questi groppi di socio-

I
._-_-..-IF._ -
A

2. La muaggcr Aalle axioni
rﬁnmupﬂ.ﬁnhﬁm ot o

) fine pil) © meno chisro. L'intera sequenza di azioni

- 1. L'uomo &

Jiti E
” ﬁmmﬁ

L

L

il
m.mmw i mmm mm

m.




= : St Rl e TR
s o st T b

D, Hume, Ricercs sullinteletto umano, cit, §§ 4351

- J Free Action, Loudon, Routledge and K
il HI'!W'H' ]

Ww.nmﬂﬂ.ﬁ_&p.ﬂhm

*].0 T.lnﬂni,i" : ﬂdﬂmlﬂmwﬂ}hd-
3 4, e 1L it. L'analig filosefica,

0, Munsa, 1974,

* ). B, Wamon, Prycbolagy from the Stamdpoint of a Beba-
; mociph 1, 1924, pp. 2628, 3542

- Hull, Principle of Bebawior, New York, Appleton
M43, pp. 1631

.t Fr;dda?' A Study of 2 Sviemce, Mew York,
oa-F, 1959, wol 1, cap, 1.
,F.: Skinmer, Seience and Human Bebavicr, Mew York,

1933, oed. bt Sciemra ¢ comportamemto, Milano
v Chomaky, Fewiew B F. Skimner'y «Verbal

i 5 T, 3 s oA Fodor £ 11

10, libro cerca i far um':ﬁ passo ulteric-  Une recenione di erba n.;au}ilﬂl. ﬁﬂﬂ e “T&

re alla concetmalizsazione pilt e indiga la via houms di F. Aotinucci e C. Castelfranchi] s 11
verse specifiche ricerche empiriche od essa coerenti. S . 2136,

L ia, infine, non ha malto & che fare ool . Fesmtinger, Teoria della distomants cogmitiva, cit.

lﬂﬂwﬂhlu_ in i '"“I#d:d : wres j_kﬂu-,l- curn di T, Mischel, Mew York, Acade-

p-mdnﬂlhﬁ'm bt e Kant, Amthropolagie in pragmarischer Hissiche, Kinigs

Emﬂ{ mﬂin& varie Enui. [ h;dm ; pyius, 1798, trad. it Anmtropologis prapwatice, Bari,
- iIH ﬂmu Im I- 5

ied mmﬂ i der Naturwizren-

Cib non di meno 1o 'um:u:ﬂimd’hh' e e gl

ha di quﬂ'.nu T [:M.r-rl fpation, cir.
E.ﬁuhu:he-ﬂiwﬂ:mnlnwm e

m, Free Action, cit.
r, Action and Purpore, Englewood Chiffs (8. ],

slo _.ir Explantion of Bebrviowr, cit.
peaw Action, o cura & T, Mischel, cit,
wch, Explowation and Hewmam  Action, Owford,
: Intentions, Ithacs, Comnell Univer-
Thought and Action, London, Chatio and
rayd iﬁrﬁuﬂu of Bilanbiie. Linikons,

Rai i

85




