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FRANCESCO RICCIARDI E GLI AFFARI DI CULTO
DURANTE IL DECENNIO FRANCESE

Fraxcesco MasTroperTy

Sul rapporti tra Stato e Chiesa nel Regno di Napoli durante il Decennio
francese & opportuno partire da Jacques Rambaud e dai suoi importanti studi
sul periodo giuseppino'. Nel saggio 1. 'Eglise de Naples sous la domination
Napoléonienne, pubblicato sulla «Revue d’histoire ecclésiastique»’ del
1908 lo storico francese individuava quelle che a suo giudizio erano state le
lince-guida della politica ecclesiastica dei governi napoleonici del Regno
d1 Napoli. Schematizzando, possiamo indicare i seguenti punti:

[) Il Regno di Napoli, a partire da Carlo di Borbone e dalla espul-
stone der Gesuiti, aveva attuato una politica anti-ecclesiastica che.
sorretta da una solida scuola di pensiero risalente a Pietro Giannone,
rivendicava la sottomissione della Chiesa napoletana allo Stato®. Tale
politica, che si concretizzd anche nella soppressione di alcuni monasteri
¢ nell’incameramento dei loro beni da parte dello Stato®, raggiunse la

— e

' Venuto a Napoli allinizio del secolo con ottime credenziali entro in contatto con i
maggiori storici napoletani, da de Blasiis a Croce che lo aiutarono nella sua ricerca sul
regno di Giuseppe Bonaparte nel Mezzogiomo d’ltalia. Ne scaturi Naples sous Joseph
Bonaparte (Paris 1911), opera di grandissimi meriti che rappresenta il punto di partenza
per tutti ghi studiosi del Decennio e a tutt’oggi appare insuperata sul piano della va-
stita della documentazione, della profondita di analisi storica e della capacita di sintesi.
Chissa quanto ancora Rambaud avrebbe potuto dare alla comunita scientifica se non
fosse morto ancor giovane nella Grande Guerra.

? J. Rambaud, L 'Eglise de Naples sous la domination napoléonienne in «Revue
d’histoire ecclésiastiquen, 1X, 1908, n. 2, pp. 294-312. L’interesse verso la politica cc-
clesiastica attuata da Giuseppe Bonaparte ¢ da Giocchino Murat derivava - a giudizio
del Rambaud - dal fatto che il Regno di Napoli, per ragioni storiche, aveva una posi-
zione diversa dagli altri stati napoleonici nei confronti della Santa Sede: dai tempi dalla
conquista normanna la Chiesa considerava il Regno un suo feudo, tanto che ogni anno
riceveva dai sovrani napoletani I’omaggio vassallatico della chinea.

P Ivi, pp. 294-296.

' Su questi aspetti cfr. R. Ajello, {1l problema della riforma givdiziaria e legislativa
nel regno di Napoli durante la prima meta del secolo XVII, Napoli 1961; Idem, Arcana
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sua acme con lo scontro sulla “chinea™, quando Ferdinando IV rifiutd di
effettuare I’antico omaggio vassallatico, minacciando risoluzioni estreme.
La controversia, com’¢ noto, si chiuse con un compromesso, ma Rambaud
rileva che la politica anti-ecclesiastica der Borbone fu bruscamente
interrotta dallo scoppio della Rivoluzione: la minaccia, giacobina prima e
napoleonica poi, ebbero I’effetto di coalizzare 1l trono e ’altare. Tl discorso
& questo: la rivoluzione e la conguista napoleonica affossarono un processo
che era ben avviato e che, forse, avrebbe potuto raggiungere risultati
importanti®,

2) Una vera e propria politica ecclesiastica s1 ebbe durante il governo di
Giuseppe Bonaparte’. Essa fu: a) vagamente “filosofica™, ovvero instradata da

juris. Diritto e politica nel Settecento italiano, Napoh 1976; M. Rosa, Politica con-
cordataria, givrisdizionalismo ¢ politica ecclesiastica nel regno di Napoli sotte Carlo
i Borbone, in «Critica Storica», 4, 1967, pp. 494-331; G. Galasso, La parahola del
giurisdizionalismo napoletano, in «Bollettino del centro di studr vichian», 6, 1976.

* La chinea era la mula hianca o cavallo ambiatore delle Asturie che un ambas-
ciatore del Regno presentava ogni anno in forma solenne al Pontefice, nel giormo dei
santi Pietro ¢ Paolo, per il pagamento del censo. Era un omaggio vassallatico che risa-
liva ai tempi dei Normanni, anche se 1’uso si era consolidato in epoca angloina. Dopo
una lunga cavalcata a passo d’ambio il cavallo si inginocchiava davanti al Pontefice,
offrendogli la somma di denaro contenuta in una vaso d’argento [issato alla sella. Sulla
chinea cfr. D. Lioy, L abolizione dell’ omaggio della chinea, in «Archivio Storico per
le Province Napoletane», VIL, 1882, pp. 263-92, 497-53(), 713-75, con prefazione di
P. Villani. Sul tema dell’abolizione della chinea cfr. anche F. Mastroberu, Il diario
e la biografia di Carlo de Nicola. La sofferta transizione delle mentalita giuridiche
dall’antico al nuovo regime, in «Fronticra d’Europa», 2005, n. 2, pp. 139-135, dove
vengono esaminati 1 momenti salienti del dibattito che si scateno nel Regno, cul parte-
cipd, con I’Epitame istorica di Ciro Econdalla, anche 1l diarista Carlo de Nicola.

6 Rambaud, L 'Eglise ..., cil., pp. 295-6: «La Révolution avait brusquement éclairé
la royauté napolitaine sur les dangers de sa politique et provoqué une réaction vio-
lente contre les idées nouvelles et les alliés de la guerre contre Rome. Le danger com-
mun avait rapproché le Pape et le Roi. C"était une tréve plutdt qu’une réconciliation et
d’ailleurs, transformé en protecteur du Saint-Si1ége, Ferdinand occupait en 1799 I’Etat
romain évacué par les Francais et dans la quel ses bandes d’irreguliers commirent toutes
sortes d’excés, le gouvernait a son profit jusqu’au moment ol une armeée frangaise lu
enjoignait d’en partim.

" Secondo Rambaud il governo francese di Giuseppe «ne tarda pas, dans son ceuvre
de transformation, & toucher au clergé et a ses biens» (ivi, p. 298). Questo € |'aspetto
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philosophes come Miot e Roederer nella direzione di misure drastiche® (nei
confronti del clero regolare e non del clero secolare nei cui ranghi militavano
molti che avevano accettato le nuove idee ed erano pronti a collaborare con il
programma ch riforme), misure che il Re cerco di attenuare perragioni politiche®;
b) parzialmente condizionata dai rapporti diplomatici con la Santa Sede' che
s1 ostinava a non riconoscere il nuovo sovrano, olire che dalla preoccupazione
di evitare turbamenti dell’ordine pubblico (le province del Regno non furono
mai completamente pacificate)'’; ¢) essenzialmente finanziana, in quanto
mossa prevalentemente dall’obicttivo di incamerare 1 bem ecclesiastici per
rnimpinguare le esauste casse dello Stato ¢ liquidare il debito pubblico. In buona
sostanza si tratto di una politica moderata nei suoi aspetti generali ma ferma
per quanto nguarda la soppressione dei monasteri e ['incameramento dei loro
beni. Rambaud afferma che «l’expropriation de tant monastéres, la suppression
radicale de plusieurs ordres, furent parmi les mesures les plus graves du régne
de Joseph Bonaparte. Leur cause fut le besoin d’argent; les raisons invoquées,
les principes personnels des conseillers du roi €taient tout a lait secondaires; la

fondamentale che peraltro, a giudizio dello storico francese, rende il regno di Giuseppe
«beaucoup plus intéressant que celui de Murat»: egli avrebbe posto «les principes» ¢
preso «les nisure essenticlles» (ibidem).

* fvi, p. 301.

» Ovviamente tutto dipendeva dal contesto internazionale che vedeva in atto una
forte contrapposizione tra Napoleone ¢ il papa, il quale non perdeva occasione per
mostrarsi ostile alla politica espansionistica francese. E noto che il papa continuo a
rivendicare lo stato di vassallaggio del Regno di Napoli e che non volle riconoscere Gi-
useppe come re. Tuttavia I"atteggiamento di Giuscppe fu, laddove possibile, abbastanza
conciliante, come dimostra la nomina a ministro degh Affari ccclesiastici del duca di
Cassano, che godeva dei favori del clero napoletano.

' Sui quali efr. M. A. Tallarico, Il vescove B. della Torre e i rapporti Stato-Chiesa
nel decennio francese a Napoli (1806-1813), in «Annuario dell’istituto storico italiano
per I’eta moderna e contemporanean, XXVII- XXVIII, 1975-1976, pp. 233-397.

't Sulla sitwazione dell’ordine pubblico nel Regno di Napoli e sulla sul condizio-
namento che esercito sui legislatori francesi cfr. F. Mastroberti, Codificazione e giu-
stizia penale nelle sicilie dal 1808 al 1820, Napoh 2001; A. De Martino, Giustizia ¢
politica nel Mezzogiorno (1799-1825), Torino 2003. Fu la particolare condizione nel
Mezzogiomo a determinare alcune scelte non propriamente in linea con la legislazione
d"Oltralpe. Nel campo giudiziario, ad esempio, si decise di non introdurre i jury sulla
convinzione che nel Regno affidare funzioni giudiziarie a non togati potesse esscre
estremamente pericoloso.
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confiscation fut purement arbitraire»'?. In ogni caso Giuseppe favori ' ingresso
al Consiglio di Stato ¢ al governo di ecclesiastici riformisti come Capecelatro
¢ Rosini, oltre a prevedere nella costituzione di Baiona, del 23 giugno 1808, il
seggio del clero nel Parlamento Nazionale (poi mai convocato)'.

3) La politica ecclesiastica di Murat sarebbe stata molto meno interessante,
poiché semplice continuazione di quella di Giuseppe. Pacificato (o quasi) 1l
Regno e risolta in modo radicale la questione del Papa (con il suo esilio ¢
I"annessione all’impero dello Stato della Chiesa) non c’era ragione di cercare
mediaziom'™: tanto ¢ vero che come ministro del Culto venne scelto Francesco
Ricciardi, «un avocat», dice Rambaud, che non aveva 1 rapport e le tendenze
concilianti dei «grandi signori» che 'avevano preceduto”. Anzi gh risultava

2 Rambaud, I 'Eelise..., cit., pp. 304-5.

1 Cir. F. Mastroberti, Da Baiona a Tolentino. Costituzioni e costituzionalismo nel
regno di Napoli durante il decennio napoleonico, Taranto 2008, La siessa costituzio-
ne di Baiona prevedeva al Titolo | che «la religione cattolica apostolica romana € la
religione dello stato». Non vi cra alcuna norma che garantiva la libera di culto e cio
appare un'evidente concessione fatta dal regime di Giuseppe alla Chiesa. Forse per
questo il giacobino Briot in una lettera confidenziale scritta all’amico Giuseppe Ravizza
il 6 luglio 1808 defini la costituzione di Baiona un capolavoro di intolleranza. Cfr. T
Mastroberti, Pierre Joseph Briot. Un giacobino tra amministrazione e politica, Napoh
1998. Diversa fu la scelta di Murat nella costituzione data dopo la sconfitta di Tolenti-
no, dove all’art. 7 si legge: «La religione Cattolica Apostolica Romana e la Religione
dello Stato; niuno potra essere molestato per le sue opinioni religiose, quando altronde
conformisi alle leggi nelle azioni esteriori», Cfr. Mastroberti, Da Baiona a Tolentino ..,
cit., Appendice 11, Costituzione politica data dal re Gioacchino Murat ai napoletant,
art. 7.

14 Rambaud, L 'Eglise..., cit, p. 308: «Le régne de Murat, plus long que cclui de
JToseph, est beaucoup moin intéressant ou point de vue ecclésiastique. En cette partie
comme en bien d’autres il n’est que la continuation du précedent. Le gouvernement est
micux assis, la pacification & peu prés obtenue par un supréme effort, I'opimion plus
généralement ralliée ou résignée; d’autre part, dés juillet 1809, le pape est en exil, ses
Etats sont réunis 4 I'Empire. La politique ecclésiastique du nouveau roi ne peut plus
s’autoriser récllement des nécessités de la lutte et de la sureté de I’Etat. Cependant on
ne constate point que’elle soit plus modereen.

'* Su Francesco Ricciardi ofr. F. Ceva Grnimaldi, Elogio del conte dei Camaldoli
Francesco Ricciardi letio nella solenne adunanza della Reale Accademia delle Scienze
del di 11 giugno 1843, Napoli 1843; G. Ricclardy, Vita di Francesco Ricciardi conte
dei Camaldoli, in Idem, Prose e lavori biografici, Napoli 1861; C. Dalbono, Francesco
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che lo stesso Ricciardi - Rambaud non ne aveva un concetto altissimo — avesse
tentato di imporre a1 vescovi 1 propri candidati alle cariche di vicari capitolan:
«On voit Ricciardi recommander a des doyens de chapitres d’insinuare des
noms, de maneggiare les élections. Si I'insinuation™ n'était pas accueillie,
on cassait 1'élection ou méme on intronisait simplement le candidat du
gouvernement»'®. Di certo, secondo I’ Autore, 1l governo di Giuseppe seppe
essere piu rispettoso delle prerogative ecclesiastiche. Insomma per Rambaud
nel periodo murattiano sarebbe stata condolla una non politica ecclesiastica:
nessun indirizzo particolare e differente nispetto al periodo giuseppino ma
solo qualche presa di posizione da parte di un ministro con un carattere poco
conciliante e molto incline all’intrigo.

A circa mezzo sccolo dal lavoro di Rambaud lo studio di Angela Valente sul
regno di Giloacchino Murat offriva alcuni spunti di riflessione sull’argomento.
Oltre arivalutare la figura e l'operato del Ricciardi, I Autrice dava uno specifico
risalto alla politica murattiana rispetto a quella giuseppina, connettendola alle
istanze anticuriali dell’illuminismo napoletano: «la politica ecclesiastica
del governo murattiano fu quale poteva aspeltarsi in quer tempi cosi vicim
al Concordato napoleonico, e da quegli uomini, che con la loro mentalita
avevan formato la scuola degh scrittori del Settecento itlluminista. Miro cssa
a wreggimentare 11 clero tra gl organi dello Stato. facendo di coloro che
avevan cura di anime come altrettanti funzionari regi, con emolumento fisso, e
perfino con diritto a pensione»'’. Tuttavia la Valente riteneva che la politica del
governo di Gioacchino tosse stata «piu saggiamente temperata» di quella di
Giuseppe, addirittura moderata rispetto alle istanze della borghesia napoletana.,
preparata (piu che altrove) dall’Tlluminismo a riforme drastiche'. Il governo

Ricciardi, Napoli 1882, Dopo un lungo silenzio sulla figura del ministro foggiano, re-
centi studi storico-giuridici hanno posto in rilievo la sua influenza sulla politica giudi-
ziaria del Decennio. Cfr. Mastroberti, Codificazione e giustizia penale, cit.

¢ Rambaud, L 'Eglise..., cit., p. 310. L’autore cita quale fonte le Memorie di Sto-
ria calabra ecclesiastica, Roma 1887, del vescovo di Tropeca ¢ Nicotera monsignor
Taccone-Galluccr.

17 A Valente, Gioacchino Murat e I'Italia meridionale, Torino 1976, p. 273.

'* La Valente a riprova della «preparazione» del ceto intellettuale cita alcuni interes-
santi verbali dei Consigli Provinciali che chiedevano una completa sottomissione della
Chiesa allo Stato: «Era, la nostra borghesia intellettuale del principio dell’ Ottocento
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di Gioacchino, insomma, raffreddo 1 bollenti spiriti anticlericali del nuovo ceto
dirigente ma segui una politica giurisdizionalista nei confronti della Chiesa®.
La Valente non approfondiva questo aspetto che forse avrebbe mentato una
maggiore considerazione, anche perché in grado di rivalutare la politica
murattiana, considerata pressappoco insignificante dal Rambaud. In ogni caso
le sue considerazioni non vennero raccolte dalla storiografia: il Villani, nel suo
famoso volume La vendita dei beni dello stato nel regno di Napoli™, seguiva le
linee tracciate da Rambaud, dall interruzione “rivoluzionaria™ delle avanzate
riforme borboniche, al carattere squisitamente finanziario delle leggl di sop-
pressione dei monasteri; la Tallarico nel suo libro dedicato al Della Torre, pur
riservando molte pagine al periodo murattiano, si fermava pressappoco al breve
periodo in cui fu ministro del Culto Giuseppe Zurlo e al Decreto del 7 agosto
1809 (ultima soppressionc generale dei monasteri) mentre concede poco 0
nulla della sua attenzione a Ricciardi, che pure fu ministro dal novembre 1809
al 1815%.

In definitiva, a parte qualche recente lavoro®, la politica ecclesiastica del
governo murattiano e in particolare del ministro della Giustizia e del Culto
Francesco Ricciardi non ha riscosso molto successo tra gli storicl. Tuttavia,

ostile in genere ai preti. come quella che si era venuta formando nel periodo della n-
voluzione di Francia: ¢ convinta, non meno degli uomini di governo, che fosse dintto
dello Stato reclutare 1 preti, e specialmente 1 vescovi ¢ i parroci, tra gli elementi che piu
rispondevano ai suoi interessi. Sicché chiedeva che il sovrano non solo avesse la priva-
tiva nell’elezione di vescovi ¢ di parroci, ma anche che il governo del re vigilasse sulle
dottrine che s’inscgnavano, prescrivendo un catechismo religioso, morale e politico,
unico, da esso formulato» (ivi, p. 275). L' Autrice giustamente individua nel contesto
internazionale e nella resistenza degli strati pill bassi del popolo le ragioni per cut il
governo non ando fino in fondo su questi puntu.

1 Considerando che Ianticurialismo napoletano del Settecento non era molto mo-
derato, non pud non rilevarsi una certa contraddizione nel discorso della Valente laddo-
ve connette ad esso 1l carattere temperato della politica murattiana. E appena il caso di
ricordare il peso che ebbero sugli gli intellettuali I’opera ¢ le vicende, in vita e in morte,
di Pietro Giannone e la gia ricordata crisi della chinea durante la quale il governo napo-
letano arrivd a minacciare uno scisma ¢ la creazione di una Chiesa nazionale.

2 P. Villani, La vendiia dei beni dello stato nel regno di Napoli, Milano 1964,

*! Tallarico, cit.

2 Cfr. E. Robertazzi Delle Donne, Un secelo di trasformazioni nel regno di Napoli:
da Bernardo Tanucci a Francesco Ricciardi, Napoli 2004,
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negli ultimi anni si & riscontrato una certo interesse per il settennato®. forse
un po’ trascurato ¢ bistrattato daglh autori francesi (non dimentichiamo che
Murat fu un “traditore” ¢ che negli anni del suo governo preferi circondarsi
di napoletani) e anche dagli italiani (per ragioni di retorica risorgimentale)®.
In effetti, come afferma Rambaud (scguito dal Villani), la perfetta
rappresentazione della politica del governo di Giuseppe negli affari ecclesiastici
la si puo niscontrare, oltre che nella soppressione “a scaglioni” dei monasteri,
nel famoso preambolo alla legge del 13 febbraio 1807 che soppresse gli ordini
religiosidella Regoladi S. Benedettoe le loro diverse attiliazioni conosciute sotto
1l nome di Cassinesi, Olivetani-Celestini, Verginiani, Certosini, Camaldolesi,
Cistercensi, Bernardini”. A Napoli, dove esisteva una tradizione di pensicro
giurisdizionalistarisalente a Pietro Giannone e dove il governo borbonico era gia
ricorso a provvedimenti di soppressione ¢ incameramento (ricordiamo ancora
la vicenda della Cassa Sacra™), giungendo anche all’espulsione dei Gesuiti.
la legge non fece un grandissimo effetto, un po’ perché attesa e un po’ perché
dai francesi ci si attendeva qualche cosa di diverso. Basti pensare in proposito

< A. De Martino, Antico regime e rivoluzione nel regno di Napoli. Crisi e trasfor-
mazione dell ordinamento givwridico, Napoli 1972; Idem, La nascita delle intendenze.
Problemi dell’amministrazione periferica del regno di Napoli, Napoli 1984: Idem, Giu-
stizia e politica nel Mezzogiorno 1799-1823, Torino 2003; R. Feola, Dall ‘Ihaninismo
alla restaurazione. Donato Tommasi e la legislazione delle Sicilie, Napoli 1977; Idem,
La monarchia amministrativa. 1l sistema del contenzioso nelle Sicilie, Napoli 1984;
Idem, Dal tramonte dell’antica regime all 'eta napoleonica, Napoli 1993; . Mastrober-
ti, Pierre Joseph Briot. .., cit.; ldem, Codificazione e giustizia penale ..., cit.; ldem, Da
Batona a Tolentino .. ., cit.

* Dice bene la Tallarico, cit., p. 297: «Nel quadro della storiografia murattiana si
possono facilmente individuare due filoni critici contrastanti, ambedue per la loro parte
in pari grado distraenti agli effetti di un bilancio obiettiva dell’opera svolta dal re nel
5u0 settennato napoletano: 'uno che fa capo alla scuola francese, e che ha mirato so-
prattutto a sottolineare la sleale «italianita» del Murat, presentandolo poi come un uomo
di stato mediocre ¢ un amministratore pessimo; e I'altro, quello degli storici italiani, che
hanno visto in lui troppo spesso solo I'croico combattente e 1'uomo del Proclama di Ri-
mini, anticipatore, in tempi non ancora maturi, dell’ideale dell’indipendenza italianas.

* Legge del 13 febbraio 1807, in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e dei Decreti del
Regno di Napoli», 1807, 1, L.

% Cfr. A. Placanica, Cassa sacra e beni della Chiesa nella Calabria del Settecento,
Napoli 1970.
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agli scritt der cosiddetts “chineistt”, alcum der quali pieni di riterimenti piu
o meno espliciti a Giannone ¢ anche a Van Espen®’. Tra loro c¢’era anche un
certo Carlo de Nicola, sconosciuto e coraggioso autore della Lpitome istorica
di Ciro Econdalla (appunto anagramma di Carlo de Nicola) e ben puu noto ¢
pacato autore del Diario Napoletano (1798-1825). Puo essere utile richiamare
il suo commento alla prima legge di soppressione der monasteri. [l diarista,
riportando 1l disposto della legge, ne giudicava ironicamente «grazioso»
il proemio che a suo dire «comincia con una premessa maggiore che non si
capisce, seguita con un dato smentito dalla storia e continua e conclude con
un raziocinio che si poteva risparmiare»™. A margine della prima parte del
preambolo de Nicola esprimeva sul vari punti 1l suo pensiero:

[a forza delle cose obbliga ogni Nazione a seguire piu 0 meno lentamente
il movimento impresso dallo spirito di ciascun suolo. Fsige un Edipo per la
spiega™.

Gli ordini Religiosi, i quali han resi tanti servigi nei tempi di barbarie, son
divenuti meno utili per effetto del successo medesimo delle loro istituzioni. Per
aratitudine si distruggone in tempi illuminati*®.

La nostra santa Religione, ormai gloriosa e trionfante, non ¢ pit ridotta a
sfuggire la persecuzione nella oscurita dei chiostri; Com ‘e vero che le Religioni
e i chiostri nacquero in mezzo alle persecuzioni! La storia ci dice che le per-
secuzioni terminarono al quarto secolo, e nel tempo di quelle | cristiani che
si rifugiarono negli antri e nelle caverne, non facevano né chiostri, né aperita
pompa della Religione perseguitata. Nei tempi tranguilli dal settimo secolo in
poi sursero le Religioni monastiche, e ne fu un altro il motivo che qui é inutile
vicordare®.

Gli altani sono eretti anco nell’interno delle famighe; Ok guanto nei tempi
nostri vi € pie bisogno di chi rianimi quel cadavere di cattolicismo che ci é
rimasto’,

T Su questi aspetti ¢fr. Mastroberti, /I diario ..., cit., ¢ la bibliografia ivi riportata.

2% (. de Nicola, Diario Napeletano 1793-15825, Napoli 1906, vol. I, pp. 319-20,
Addi 15 febbraio 1807.

@ Ivi, p. 320, nota 1.

U fhidlem, nota 2.

U fbidem, nota 3.

2 [hidem, nota 4,
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[l commento iromco del de Nicola non rappresenta 1l nsentimento di un
reazionario bigotto e viscerale; piuttosto — come attestano le sue critiche al
Concordato del 1818, giudicato troppo arrendevole nei confronti della Santa
Sede ¢ delle sue pretese’ — manifesta lo stupore di un uomo di buon senso (¢ di
formazione giannoniana) di fronte a un’incredibile (e maldestra) forma di 1po-
crisia legislativa. E significativo notare come il giudizio del pavido de Nicola
risulti del tutto conforme a quello espresso da Napoleone Bonaparte che dalla
Polonia, come rileva 1l Villam, cosi bollo 1l preambolo: «Ce préambule est tant
philosophique ...; je trouve que ¢’est insulter les hommes qui "'on chasse»™.
In effettr la legge sulla soppressione del monasteri appare tutt’altro che napo-
leonica, almeno nelle forme. Essa, sotto certi aspetti, dovette risultare indigesta
ai giurisdizionalisti napoletani, cui non stuggiva che il carattere eminentemen-
te finanziario del provvedimento non avrebbe risolto il problema dei rapporti
tra Stato ¢ Chiesa. Né napoleonica né giurisdizionalista, la soppressione dei
monasteri pud definirsi “giuseppina”, nel senso che nspondeva pienamente
al carattere del suo firmatano: dolce e allettato nelle forme ma rapace nella
sostanza, indolente su tutto meno che su questioni finanziarie. E chiaro che
il buon Giuseppe, destinato dal padre alla carriera ecclesiastica, volle dare 1l
meglio di sé, e della sue capacita retoriche, in quel «gustoso» preambolo. Ma il
problema vero ¢ che la politica di Giuseppe, per il suo carattere eminentemen-
te finanziario, fu poco costruttiva, lasciando senza soluzione le questioni piu
importanti relative al rapporto tra Stato e Chiesa (in ordine alle quali in Fran-
cia Napoleone aveva stipulato 1l Concordato del 1801). Venuto da regnante e
partito da brigante (per utilizzare 'efficace sintesi di de Nicola) Giuseppe lascio
al successore 1l non agevole compito di attuare le sue leggi di soppressione ¢ di

3 i, vol. I, p. 139, Addi 30 marzo 1818: «Dird solo che fa vedere come cambia-
no i tempi, e quello che si credeva salutare in un tempo, si condanna o si nitratla in
un altro. Quanto non s1 € decantata la tegge di ammortizzazione, ed ora si ¢ abolita.
Quanto si ¢ sostenuta la Regalia del permesso di ricorrere a Roma? Ed ora si e abolita;
cosi la dipendenza dei religiosi a1 Superiori in Roma e le cause matnmomiah alle Cune
Vescovill, e a Roma, e tante altre cose per le quali si ¢ tanto scritto, declamato ¢ parlato,
¢ tutto ora dal Concordato si ¢ conceduto alla Corte di Roma. Ho veduto dunque vero
quello che disse il ministro Tommasi, cioé, che 5. Maesta aveva fatto infiniti sacrifici
pel bene spirituale dei sui popoli. Ora si aspetta la restituzione della case religiose, ¢
tutia la esecuzione del convenutor.

* Villan, cit,, p. 20.
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colmare gli inevitabili vuoti che essc avevano creato.

A parte le questioni che s1 aprirono in relazione all’introduzione del divor-
zio™*, 1 principali problemi che emersero durante il governo murattiano furono
1 seguenti: a) la delicata questione delle vacanze delle sedi vescovili (che i
rapporti con la Santa Sede rendeva di difficile soluzione, come in Francia); b)
la disciplina del clero secolare (la legge del 13 febbraio aveva atfermato che «il
clero secolare corrisponde alla nostra fiducia. e a bisogni dei nostri popoli», ma
non vi erano stati provvedimenti relativi alle ordinazioni, al mantenimento dei
pret1, alla loro tormazione ¢ anche alla loro organizzazione); ¢) 1 vuou lasciati
dalla spohazione del clero regolare (la soppressione dei monasteri determind
notevol difficolta sul piano di quello che oggi chiamiamo welfare, poiché qua-
si tutto il carico dell’assistenza ai poveri, ai bisognosi e ai malati, soprattutto
in una citta con migliaia e mighaia di poveri come Napoli, era sempre stata a
carico dei religiosi).

Proprio alla soluzione di questi problemi si dedico senza nsparmio di ener-
gie ministro del Culto Francesco Ricciardi, come emerge dagli interventi legi-
slativi del periodo 1810-1815. La sua attivita tentd di costruire laddove durante
1l biennio giuseppino si era pensato prevalentemente a demolire ¢ a fare cassa.
Schematizzando, ecco gl aspetti piu significativi della sua politica: a) ricostru-
zionc di forme di assistenza religiosa ai poveri e al malati attraverso istituti

8. Sarlo, Ragionamento sul divarzio, Napoli 1809; G. Beltrani, Il divorzio in Puglia
durane il decennio ¢ ['opportunita di uno studio organico sulle fasi di quell 'istituto in
tutto il Mezzogiorno (1809-1815). in «Rivista di Giurisprudenza», XXX (1907), fasc.
I-I1; B. Croce, /l divorzio nelle province napoletane, \n Aneddoti di varia letteratura, 3°
¢d., Bari 1954, pp. 410-32; T. Pedio, Matrimonio e divorzio nelle province napoleiane
tra 700 e 800, in AA. VV., Studi storici in onore di Gabriele Pepe, Bari 1969, pp.
677-88. All’apertura dell’anno giudiziario 1809, alcuni magistrati contrari al divorzio
chiesero al Re di poter giurare secondo la vecchia formula. L'ingenuo sovrano ghelo
concesse non sapendo che la vecchia formula, contemplando I'obbligo di seguire i pre-
cetti della fede, avrebbe consentito ai magistrati opporre ‘obiezione di coscienza’ e non
applicare le norme sul divorzio. Il titto avvenne con la complicitad del ministro della
glustizia ¢ del culto Michelangelo Cianciulli, esponente di prestigio del ceto forense na-
poletano. Tuttavia qualcuno dovette aprire gli occhi al Sovrano che, temendo le ire del
cognato, ritorno frettolosamente sui suol passi pretendendo il giuramento con la nuova
formula. Dal racconto di De Nicola (cit, 11, p. 440, Addi 1° gennaio 1809), si desume
che fu il Ricciardi a rischiarare la mente del Sovrano. Forse quest’episodio segnd la fine
della carriera governativa del Cianciulli ¢ I'inizio di quella di Ricciardi.
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religiosi gia presenti nel Regno (come quello delle Signore della Visitazione
cui fu garantita la sopravvivenza con il Decreto e regolamento del 27 febbraio
1811°%) e lo stabilimento di nuovi come quello delle Sorelle spedaliere della
carita (Decreto del 26 febbraio 1810 col quale si ammette nel regno 'Istituto
delle sorelle spedaliere della carita, colla speciale protezione del Re’’, Decre-
to del 31 ottobre 1811 con cui vengono determinati gli statuti per le sorelle
spedaliere dalle carita®®); b) organizzazione del clero secolare attraverso la
disciplina delle ordinazioni ¢ della sua dislocazione sul territorio (Decreto del
19 novembre 1810 contenente alcune disposizioni relative alle ordinazioni ec-
clesiastiche™) ¢ la previsione di un suo congruo sostentamento (Decreto del 2
dicembre 1813 con cui vien fissata la congrua si de’ parrochi della capitale,
come di quelli del regno in proporzione delle anime sottoposte alla loro cura™,
Decreto del 2 dicembre 1813 che prescrive un sistema per ['amministrazione
dei luoghi pii laicali, per la dotazione delle parrocchie e pel mantenimento del
culto?'); ¢) atlenuazione del rigore dei provvedimenti del biennio giuseppino
relativi ai bem delle chiese (Decreto del 22 luglio 1813 con cui si dichiara
che le dignita, i canonicati, prebende, porzioni e partecipazioni delle chiese
cattedrali e collegiate non s 'intendano comprese fra i beneficj de’ quali son
restituiti § beni a’ compadroni™).

 Nacreto del 27 febbraio 1811 in «Bulletuino Ufhiciale delle Leggl ¢ dei Decreti del
Regno di Napolin, 1511, t. L

7 Decreto del 26 febbraio 1810 in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e de1 Decreti del
Regno di Napolin, 1810, t. I.

*# Decreto del 31 ottobre 1811, in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e dei Decreti
del Regno di Napoli», 1811, t. II. La vicenda di queste suore e particolare poichée rap-
presenta un caso di creazione di un nuovo ordine in evidente controtendenza rispetto
all’abolizionismo giuseppino. L’ordine fu fondato da Giovanna Antida Thouret — nativa
di Besangon e gia appartenente alle suore della Carita di San Vincenzo de’ Paoli - su
impulso di Madame mére. Cfr. T. Rey-Mermet, Giovanna Antida Thouret, Roma 1999,

* Decreto del 19 novembre 1810 in «Bullettino Ufficiale delle Leggi ¢ der Decren
del Regno di Napoh», 1810, t. 11

* Decreto del 2 dicembre 1813 in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e dei Decreti del
Regno di Napoli», 1813, 1. II.

“ Decreto del 2 dicembre 1813 in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e dei Decreti del
Regno di Napoli», 1813, t. IL

2 Decreto del 22 luglio 1813 in «Bullettino Utficiale delle Leggi e dei Decreti del
Regno di Napolin, 1813, t. IL.
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[’aspetto tuttavia pii evidente della politica di Ricciardi durante il suo
mandato fu il tentativo di realizzare un deciso controllo sul clero napoletano
entrando in ogni aspetto della vita ecclesiastica®. E lo stesso ministro a riven-
dicarlo in quello che pud considerarsi una sorta di resoconto della sua attivita
durante 1l Decennio, esposto ncl Rapporto sullo stato ativale dei ministeri de-
eli affari ecclesiasitici, della polizia e della giustizia, presentato al Parlamen-
to Nazionale nell adunanza del dicembre 1820%:

S1 pensd a migliorar la condizione dei parrochi, generalmente sformiti di
congrua, e di supplirvi o colla soppressione e aggregazione di altre cure, o con
addirvist le rendite di canonicati di cattedrali ¢ collegiati, ove 1l numero ne fosse
sovrabbondante. E poi con decreto del 1813 furono stabiliti i mezzi di supplire
generalmente le congrue delle parrocchic del Regno. Si tenne costantemente
il sistema di fissare le cure vaghe e incerte. Fu portata una vigilanza estesa sul
clero, furono dati i provvedimenti, onde le sacre ordinazioni fossero cadute su 1
chierict meritevoli, ¢ formiti di un effettivo patrimonio sacro. Si erano preparati
dei prani per una regolare circoscrizione delle diocesi, per stabilime la discipli-
na nel clero, per la rett’amministrazione delle rendite curate o collegiali e per
1l mantemmento delle chiese, e per la riduziuone, e nordinamento de’ seminar,
con istabilirvi un metodo di stud) che rendesse gh alunni istruiti profondamente
delle cose sacre ¢ scientifiche e filosofiche e letterarie, ma ne impediron ’esecu-
zione le circostanze del Regno. :

Dall’esame delle cose fatte e di quelle da fare, condotto dallo stesso mini-
stro, risulta evidente 1l perseguimento di una politica giurisdizionalista. La sua
atlivita puo essere sinteticamente espressa da tre verbi: moralizzare, formare ¢
controllare. Sulla “questione morale™ 1l Ricciardi fu intransigente, anche per-

* Cfr. Delle Donne, cit.

* Rapporto sullo stato attuale dei ministeri degli affari ecclesiastici, della poli-
zia generale e della giustizia, presentato al Parlamento Nazionale, Napoli 1820.
Nell’introdurre il discorso 1l Ricciardi metteva in chiaro la sua posizione giurisdizio-
nalista: «Dovendo parlarvi di un ministero che si occupi di materic ccclesiastiche, non
v’intratterro, Signori, nelle vicende della disciplina della Chiesa, di cui & certamente
parte essenziale la scelta dei ministri dell’ Altare, e la rispettiva loro giurisdizione. Ella
¢ cosa bene a voi che a tenor dei canoni, I'¢clezione de’ prelati, fu aflidata al clero e al
popolo, essendo di ragion naturale, diceano ne’ primi tempi i romani pontefici, che si
dovesse da tutti eleggere chi dovea a tutti presiedere».
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ché essa costitui il punto d’appoggio per severe misure volte al controllo. Un
rapporto del ministro dell’11 marzo 1810 — riportato da Gabriele De Rosa —
segnalava al coverno che molte delle cattedre vescovili erano in mano a vecchi
decrepiti e che il clero per la maggior parte «viveva nella deboscratezza» ed
cra costituito da «uomini ignoranti, immorali, lenoni e lascivin®. Con ogm
probabilita cid corrispondeva al vero; comunque servi a giustificare interventi
abbastanza “invasivi”. come il decreto del 19 novembre 1810 sulle ordinazioni
ecclesiastiche™:

Art. 1. Niuno potra ricevere la prima tonsura clericale, se non sia dell’eta
di anni diciotto. tranne quelli che ottengono dal proprio vescovo una dispensa
di eta; la quale dispensa debbe essere approvata dal nostro ministro del culto.
2. 11 regolamento che fissava il numero de’ preti a cinque per ogni migliajo di
abitanti & revocato. Niuno potra pero esser promosso suddiacono senza otiener-
ne la nostra espressa autorizzazione per mezzo del ministro del culto. A questo
effetto 1 vescovi ¢ tutti gli ordinarj saran tenuti d’inviare al detto ministro prima
dell’ordinazione una nota indicante il numero e le qualitd de’ soggett ch’essi
vorranno promuovere agli ordini sacrj, affine di ottenere tutti i permessi ne-
cessarj. Saran del pari tenuti d’inviargli immediatamente dopo ogni ordinazio-
ne una nuova nota indicante il numero ¢ le qualita di coloro che saranno stat
ordinati suddiaconi, diaconi o preti. 3. T vescovi non ordineranno che coloro i
quali avranno un patrimonio d’'una sufficiente rendita, e che sara ¢spressamente
enunciata nell’autorizzazione trasmessa per mezzo del nostro inistro del culto.
4. Ogni padre che costituira il patrimonio a un figlio ordinando, dovra lasciare
salve a beneficio degli altri figli la parte che loro spetta secondo il codice Na-
poleone.

[l legame con la tradizione giurisdizionalista napoletana e con Giannone n
particolare ¢ richiamato esplicitamente da Giuseppe Ricciardi nella sua biogra-
fia del padre: «Dird sua gloria precipua essere stata I'opposizione continua ¢
fermissima opposta da lui alle pretensioni di Roma, che sogliono riuscire tanto
maggiori, quanto & pit grande 1’ossequio avutole dai governi. Nel serbare il
quale contegno verso |'avarissima curia, il Ricciardi seguitava le nobili tracce,

* (5. De Rosa, Tempo religioso e tempo storico, Roma 1987, pp. 183-4.
“ Decreto del 19 novembre 1810, in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e dei Decreti
del Regno di Napoli», 1810, t. 11
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la tradizione gloriosa degli uomini piu famosi del Regno per ingegno e dottri-
na, fra i quali mi bastera ricordare Pietro Giannone, autore della Storia civile
del Reame di Napoli, 11 Genovesi e il Contforti, difensori indefessi delle nostre
tranchigie, cul 1l nostro ministro mantenne inviolate mai sempre, a onta di
ogni richiamo del Papa e le qual Ferdinando 1, ripristinato sul trono dalle armi
austriache nel 1815, sacnficava miseramente nel 1818, mediante 1'ignobile
Concordato concluso in suo nome dal Medici»®. 1l Ricciardi, da buon giurista
qual era, seppe utilizzare sapientemente gl strumenti giundici per realizzare
i suoi obiettivi. Nel Rapporto del 1820 egli afferma: «Il Concordato ch’egli
[1l Papa] aveva conchiuso colla Francia nel 1801 dava diritto agli altr stati
cattoher di esigere la stessa hiberta per le loro chiese, malgrado le riserve della
curia romana: e questa considerazione ebbe la sua influenza nelle operazioni
del Decennio»®®.

Sembra abbastanza chiaro 1l tentativo di Ricciardi di riprendere le fila del
veechio progetto giurisdizionalista e di annodarle al riformismo napoleonico.
Sentiamo ancora Giuseppe Ricciardi: «Ai prelati, 1 quah chiedevangli se do-
vessero scrivere al Papa a poter consentire questa o quella domanda dei loro
diocesani, mio padre si facea a replicare cosi “non Roma dee comandare nel
Regno ma 1 vescovi istituiti dal Re e confermati da lui”»*. Una posizione che
richiama quella di alcuni “chineisti™ e che si ritrova in [ vescovi consacrati
indipendentemente da Roma, saggio ageiunto dal de Nicola alla seconda edi-
zione della sva Epitome di Ciro Econdalla™.

[ lecito tuttavia chiedersi sc l'impegno personale del Mimistro (portato
avantl anche attraverso 1 “mezzucci” di cui da conto il Rambaud) si tradusse
In una seria politica governativa di stampo giurisdizionalista. In merito dob-
biamo considerare il contesto internazionale e anche il carattere limitato della
sovranita murattiana: Giuseppe, partendo, aveva lasciato al successore il “gra-
z10s0” regalo della costituzione di Baiona che - oltre a prevedere la novita del
Parlamento Nazionale — aveva la funzione di “blindare” le riforme del biennio
e impedire scantonamenti da parte dell’ombroso Gioacchino. In pratica sulle

" F. Ricciardi, Scritti e documenti varii di F. Ricciardi conte dei Camaldoli, pre-
ceduti dalla sua vita scritta da suo figlio Giuseppe e da un'introduzione di Leopoldo
Tarantini, Napoli 1873, p. 14.

** Rapporto..., cit,

* Riceiardi, cit., p. 14.

* Cfr. Mastroberti, Il diario e la biografia..., cit.
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questioni di rilievo costituzionale e 1 rapport1 tra Stato e Chiesa lo erano
giaccheé al titolo 1 la costituzione di Balona sanciva che «la Religione Cattohica
Apostolica Romana ¢ 1a religione dello Stato» — Murat non poteva muovere
una virgola senza il consenso dell’Imperatore™. Percio, quando Ricciardi inte-
s¢ fare sul serio approntando un progetto organico per la norgamzzazione delle
diocesi del Regno (che avrebbe risolto I’annoso problema delle vacanze delle
sedi vescovili), s1 rese necessario interpellare Napoleone ¢ 1 suoi consiglieri.
Rambaud, che poté visionare il progetto®, lo descrive in questi termini:

Une question des plus graves était celle des vacances: I’état des relations
avee le pape la rendait aussi difficile qu’en France. Au commencement de 1812,
Bigot de Prémencu rendait compte & Napoléon dun projet du gouvernement
napolitain pour une réforme générale des circonscriptions diocesamnes. On
avait déja arbitrairement attribué aux évéchés voisins la juridiction €piscopale
qu’exergaient certains abbés de couvents supprimés; cette loi, considérant le
nombre excessif des diocéses, leur inégalité extréeme, la pauvreté de beaucoup
d’elles, I'utilité qu’il v aurait a ce que I’évéque résidat au meéme licu que les
aulorilés en rapport avee lul, on parlait de ne conserver que quatre archeveches,
correspondant aux quatre cours d’appel, Naples, Tarente, Chieti, Cosenza et
trente évéchés; dans chaque diocése, il y aurait eu un seul chapitre chatédral,
un grand séminaire ¢t un ou deux petits. En outre, on n’aurait conserve d’autres
églises que les paroisses et les succursales.

Rambaud parla di una vera e propria rivoluzione; sicuramente si trattava
di una svolta importante volta allo scopo di preparare 1l terreno per la cre-
azione di una Chiesa nazionale. Era niente pit niente meno che 1l tentativo
di realizzare il progetto giurisdizionalista che a Napoli aveva una tradizione
antica e radicata e raccoglieva molti consensi fra gli intellettuali. Questo pro-
getto, molto ambizioso anche in un’epoca come quella napoleonica, passava
attraverso due passaggi fondamentali: controllo del governo sull’elezione dei
vescovi del Regno ¢ indipendenza di questi ultimi dal papa e dalla Santa
Sede.

Secondo lo storico francese 1l mimistro del Culto dell’Imperatore giu-

*I Cfr. Mastroberti, Da Baiona a Tolentine, cit.
*? Rambaud, cit., pp. 309-10. L’ Autore, al solito molto preciso nel niportare le coor-
dinate dei documenti d’archivio utilizzati, questa volta omette ogni riferimento.
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dico favorevolmente il progetto, pensando che sarebbe bastato per la sua
esecuzione «de determiner les évéques supprimés a contérer leurs pouvoirs
aux évéques maintenus, comme ils auraient fait 4 des vicaires»™. Tuttavia
1l progetto non si tradusse mai in legge, forse a causa dei noti avvenimenti
politici e diplomatici che coinvolsero il regno di Murat nei suoi ultimi anni
o fors¢ perché da Parigi non arrivo mai il placet imperiale. In ogni caso
al Ricciardi non resto che perseguire con 1 mezzi di cui poteva disporre la
politica giurisdizionalista. Continud a fare esplicite pressioni per la nomina
i vican capitolari di suo gradimento (cosa che avveniva anche in Francia,
come riconosce il Rambaud) e ad attuare una politica interventista negli al-
fari ecclesiastici, sul presupposto della “questione morale”. Quanto alla di-
pendenza dei vescovi dalla Santa Sede puo essere significativo riportare un
passo di un documento segnalato dalla Valente. Al vescovo di Mileto che gli
chiedeva lumi sulla concessione delle dispense matrimoniali, 1l Ricciardi,
il 14 settembre 1814, cosi rispondeva: «Voi cercate al governo quello che
€ 1n vol, ¢ che a muno & vietato ottenere per via del foro interno. La facolta
di dispensare ¢ in vol. I vescovi son successori degli apostoli, e gli apostoli
ebbero tutti la facolta di sciogliere ossia di dispensare. 11 questa facolta han
fatto uso per circa dodici secoli, dispensando nelle loro chiese anche a cano-
ni di Consili generali. Non v’a poi canone alcuno di Concilio generale che
spogli 1 vescovi dell’esercizio di questa facolta e ne faccia riserva al roma-
no ponteficen™. La linea era quella di rimarcare I’indipendenza dei vescovi,
successori degli apostoli, dalla Santa Sede. Questi interventi rappresentano il
segno di un’azione pit decisa (rispetto alla politica dei ministri di Giuseppe)
nei confronti della Chiesa.

Da quanto si ¢ detto appare forse meno scontato 1l giudizio secondo cui
«le régne de Murat, plus long que celui de Joseph, est beaucoup moins inté-
ressant au point de vue ecclésiastique»’ ¢ alquanto ingenerosa [ attribuzione
al Ricciardi del peccato di «irrigidimento fanatico» sulle proprie posizioni®.
Piuttosto la linea perseguita da ministro foggiano sembra pervasa da una
certa coerenza 1 cul punti di riferimento non € dato trovarli nel periodo giu-
seppino ma nell’ultimo quarto del secolo XVIII. Se la politica ecclesiastica

* Cft. ivi.

* Valente, cit., p. 247 nota.
** Rambaud, cit., p. 308.

** Valente, cit., p. 247.
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di Giuseppe fu, come si é detto, essenzialmente dettata da ragioni finanziarie,
quella murattiana ebbe almeno 1l merito, grazie alla levatura intellettuale di
due uomini di Stato come Zurlo e Ricciardi, di individuare un percorso e
una meta. Forse fu 'ultimo tentativo di rimettere in piedi 1l progetto giuri-
sdizionalista; tentativo che ancora una volta si areno di fronte a quelle che
Ricciardi defini «le circostanze del Regno»’’.

" Rapporto ..., cit. Su queste “circostanze” la sintesi di Rambaud, L ‘Eglise..., cit.,
p. 312, & molto efficace: «C’est la politique de Napoléon envers la Papauté qui pesa
lourdement sur un gouvernement émancipé de la suzeraineté pontificale mais devenu
vassal de I’Empire».,
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FRANCESCO RICCIARDI E GLI AFFARI DI CULTO
DURANTE IL DECENNIO FRANCESE

Fraxcesco MasTroperTy

Sul rapporti tra Stato e Chiesa nel Regno di Napoli durante il Decennio
francese & opportuno partire da Jacques Rambaud e dai suoi importanti studi
sul periodo giuseppino'. Nel saggio 1. 'Eglise de Naples sous la domination
Napoléonienne, pubblicato sulla «Revue d’histoire ecclésiastique»’ del
1908 lo storico francese individuava quelle che a suo giudizio erano state le
lince-guida della politica ecclesiastica dei governi napoleonici del Regno
d1 Napoli. Schematizzando, possiamo indicare i seguenti punti:

[) Il Regno di Napoli, a partire da Carlo di Borbone e dalla espul-
stone der Gesuiti, aveva attuato una politica anti-ecclesiastica che.
sorretta da una solida scuola di pensiero risalente a Pietro Giannone,
rivendicava la sottomissione della Chiesa napoletana allo Stato®. Tale
politica, che si concretizzd anche nella soppressione di alcuni monasteri
¢ nell’incameramento dei loro beni da parte dello Stato®, raggiunse la

— e

' Venuto a Napoli allinizio del secolo con ottime credenziali entro in contatto con i
maggiori storici napoletani, da de Blasiis a Croce che lo aiutarono nella sua ricerca sul
regno di Giuseppe Bonaparte nel Mezzogiomo d’ltalia. Ne scaturi Naples sous Joseph
Bonaparte (Paris 1911), opera di grandissimi meriti che rappresenta il punto di partenza
per tutti ghi studiosi del Decennio e a tutt’oggi appare insuperata sul piano della va-
stita della documentazione, della profondita di analisi storica e della capacita di sintesi.
Chissa quanto ancora Rambaud avrebbe potuto dare alla comunita scientifica se non
fosse morto ancor giovane nella Grande Guerra.

? J. Rambaud, L 'Eglise de Naples sous la domination napoléonienne in «Revue
d’histoire ecclésiastiquen, 1X, 1908, n. 2, pp. 294-312. L’interesse verso la politica cc-
clesiastica attuata da Giuseppe Bonaparte ¢ da Giocchino Murat derivava - a giudizio
del Rambaud - dal fatto che il Regno di Napoli, per ragioni storiche, aveva una posi-
zione diversa dagli altri stati napoleonici nei confronti della Santa Sede: dai tempi dalla
conquista normanna la Chiesa considerava il Regno un suo feudo, tanto che ogni anno
riceveva dai sovrani napoletani I’omaggio vassallatico della chinea.

P Ivi, pp. 294-296.

' Su questi aspetti cfr. R. Ajello, {1l problema della riforma givdiziaria e legislativa
nel regno di Napoli durante la prima meta del secolo XVII, Napoli 1961; Idem, Arcana
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sua acme con lo scontro sulla “chinea™, quando Ferdinando IV rifiutd di
effettuare I’antico omaggio vassallatico, minacciando risoluzioni estreme.
La controversia, com’¢ noto, si chiuse con un compromesso, ma Rambaud
rileva che la politica anti-ecclesiastica der Borbone fu bruscamente
interrotta dallo scoppio della Rivoluzione: la minaccia, giacobina prima e
napoleonica poi, ebbero I’effetto di coalizzare 1l trono e ’altare. Tl discorso
& questo: la rivoluzione e la conguista napoleonica affossarono un processo
che era ben avviato e che, forse, avrebbe potuto raggiungere risultati
importanti®,

2) Una vera e propria politica ecclesiastica s1 ebbe durante il governo di
Giuseppe Bonaparte’. Essa fu: a) vagamente “filosofica™, ovvero instradata da

juris. Diritto e politica nel Settecento italiano, Napoh 1976; M. Rosa, Politica con-
cordataria, givrisdizionalismo ¢ politica ecclesiastica nel regno di Napoli sotte Carlo
i Borbone, in «Critica Storica», 4, 1967, pp. 494-331; G. Galasso, La parahola del
giurisdizionalismo napoletano, in «Bollettino del centro di studr vichian», 6, 1976.

* La chinea era la mula hianca o cavallo ambiatore delle Asturie che un ambas-
ciatore del Regno presentava ogni anno in forma solenne al Pontefice, nel giormo dei
santi Pietro ¢ Paolo, per il pagamento del censo. Era un omaggio vassallatico che risa-
liva ai tempi dei Normanni, anche se 1’uso si era consolidato in epoca angloina. Dopo
una lunga cavalcata a passo d’ambio il cavallo si inginocchiava davanti al Pontefice,
offrendogli la somma di denaro contenuta in una vaso d’argento [issato alla sella. Sulla
chinea cfr. D. Lioy, L abolizione dell’ omaggio della chinea, in «Archivio Storico per
le Province Napoletane», VIL, 1882, pp. 263-92, 497-53(), 713-75, con prefazione di
P. Villani. Sul tema dell’abolizione della chinea cfr. anche F. Mastroberu, Il diario
e la biografia di Carlo de Nicola. La sofferta transizione delle mentalita giuridiche
dall’antico al nuovo regime, in «Fronticra d’Europa», 2005, n. 2, pp. 139-135, dove
vengono esaminati 1 momenti salienti del dibattito che si scateno nel Regno, cul parte-
cipd, con I’Epitame istorica di Ciro Econdalla, anche 1l diarista Carlo de Nicola.

6 Rambaud, L 'Eglise ..., cil., pp. 295-6: «La Révolution avait brusquement éclairé
la royauté napolitaine sur les dangers de sa politique et provoqué une réaction vio-
lente contre les idées nouvelles et les alliés de la guerre contre Rome. Le danger com-
mun avait rapproché le Pape et le Roi. C"était une tréve plutdt qu’une réconciliation et
d’ailleurs, transformé en protecteur du Saint-Si1ége, Ferdinand occupait en 1799 I’Etat
romain évacué par les Francais et dans la quel ses bandes d’irreguliers commirent toutes
sortes d’excés, le gouvernait a son profit jusqu’au moment ol une armeée frangaise lu
enjoignait d’en partim.

" Secondo Rambaud il governo francese di Giuseppe «ne tarda pas, dans son ceuvre
de transformation, & toucher au clergé et a ses biens» (ivi, p. 298). Questo € |'aspetto
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philosophes come Miot e Roederer nella direzione di misure drastiche® (nei
confronti del clero regolare e non del clero secolare nei cui ranghi militavano
molti che avevano accettato le nuove idee ed erano pronti a collaborare con il
programma ch riforme), misure che il Re cerco di attenuare perragioni politiche®;
b) parzialmente condizionata dai rapporti diplomatici con la Santa Sede' che
s1 ostinava a non riconoscere il nuovo sovrano, olire che dalla preoccupazione
di evitare turbamenti dell’ordine pubblico (le province del Regno non furono
mai completamente pacificate)'’; ¢) essenzialmente finanziana, in quanto
mossa prevalentemente dall’obicttivo di incamerare 1 bem ecclesiastici per
rnimpinguare le esauste casse dello Stato ¢ liquidare il debito pubblico. In buona
sostanza si tratto di una politica moderata nei suoi aspetti generali ma ferma
per quanto nguarda la soppressione dei monasteri e ['incameramento dei loro
beni. Rambaud afferma che «l’expropriation de tant monastéres, la suppression
radicale de plusieurs ordres, furent parmi les mesures les plus graves du régne
de Joseph Bonaparte. Leur cause fut le besoin d’argent; les raisons invoquées,
les principes personnels des conseillers du roi €taient tout a lait secondaires; la

fondamentale che peraltro, a giudizio dello storico francese, rende il regno di Giuseppe
«beaucoup plus intéressant que celui de Murat»: egli avrebbe posto «les principes» ¢
preso «les nisure essenticlles» (ibidem).

* fvi, p. 301.

» Ovviamente tutto dipendeva dal contesto internazionale che vedeva in atto una
forte contrapposizione tra Napoleone ¢ il papa, il quale non perdeva occasione per
mostrarsi ostile alla politica espansionistica francese. E noto che il papa continuo a
rivendicare lo stato di vassallaggio del Regno di Napoli e che non volle riconoscere Gi-
useppe come re. Tuttavia I"atteggiamento di Giuscppe fu, laddove possibile, abbastanza
conciliante, come dimostra la nomina a ministro degh Affari ccclesiastici del duca di
Cassano, che godeva dei favori del clero napoletano.

' Sui quali efr. M. A. Tallarico, Il vescove B. della Torre e i rapporti Stato-Chiesa
nel decennio francese a Napoli (1806-1813), in «Annuario dell’istituto storico italiano
per I’eta moderna e contemporanean, XXVII- XXVIII, 1975-1976, pp. 233-397.

't Sulla sitwazione dell’ordine pubblico nel Regno di Napoli e sulla sul condizio-
namento che esercito sui legislatori francesi cfr. F. Mastroberti, Codificazione e giu-
stizia penale nelle sicilie dal 1808 al 1820, Napoh 2001; A. De Martino, Giustizia ¢
politica nel Mezzogiorno (1799-1825), Torino 2003. Fu la particolare condizione nel
Mezzogiomo a determinare alcune scelte non propriamente in linea con la legislazione
d"Oltralpe. Nel campo giudiziario, ad esempio, si decise di non introdurre i jury sulla
convinzione che nel Regno affidare funzioni giudiziarie a non togati potesse esscre
estremamente pericoloso.
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confiscation fut purement arbitraire»'?. In ogni caso Giuseppe favori ' ingresso
al Consiglio di Stato ¢ al governo di ecclesiastici riformisti come Capecelatro
¢ Rosini, oltre a prevedere nella costituzione di Baiona, del 23 giugno 1808, il
seggio del clero nel Parlamento Nazionale (poi mai convocato)'.

3) La politica ecclesiastica di Murat sarebbe stata molto meno interessante,
poiché semplice continuazione di quella di Giuseppe. Pacificato (o quasi) 1l
Regno e risolta in modo radicale la questione del Papa (con il suo esilio ¢
I"annessione all’impero dello Stato della Chiesa) non c’era ragione di cercare
mediaziom'™: tanto ¢ vero che come ministro del Culto venne scelto Francesco
Ricciardi, «un avocat», dice Rambaud, che non aveva 1 rapport e le tendenze
concilianti dei «grandi signori» che 'avevano preceduto”. Anzi gh risultava

2 Rambaud, I 'Eelise..., cit., pp. 304-5.

1 Cir. F. Mastroberti, Da Baiona a Tolentino. Costituzioni e costituzionalismo nel
regno di Napoli durante il decennio napoleonico, Taranto 2008, La siessa costituzio-
ne di Baiona prevedeva al Titolo | che «la religione cattolica apostolica romana € la
religione dello stato». Non vi cra alcuna norma che garantiva la libera di culto e cio
appare un'evidente concessione fatta dal regime di Giuseppe alla Chiesa. Forse per
questo il giacobino Briot in una lettera confidenziale scritta all’amico Giuseppe Ravizza
il 6 luglio 1808 defini la costituzione di Baiona un capolavoro di intolleranza. Cfr. T
Mastroberti, Pierre Joseph Briot. Un giacobino tra amministrazione e politica, Napoh
1998. Diversa fu la scelta di Murat nella costituzione data dopo la sconfitta di Tolenti-
no, dove all’art. 7 si legge: «La religione Cattolica Apostolica Romana e la Religione
dello Stato; niuno potra essere molestato per le sue opinioni religiose, quando altronde
conformisi alle leggi nelle azioni esteriori», Cfr. Mastroberti, Da Baiona a Tolentino ..,
cit., Appendice 11, Costituzione politica data dal re Gioacchino Murat ai napoletant,
art. 7.

14 Rambaud, L 'Eglise..., cit, p. 308: «Le régne de Murat, plus long que cclui de
JToseph, est beaucoup moin intéressant ou point de vue ecclésiastique. En cette partie
comme en bien d’autres il n’est que la continuation du précedent. Le gouvernement est
micux assis, la pacification & peu prés obtenue par un supréme effort, I'opimion plus
généralement ralliée ou résignée; d’autre part, dés juillet 1809, le pape est en exil, ses
Etats sont réunis 4 I'Empire. La politique ecclésiastique du nouveau roi ne peut plus
s’autoriser récllement des nécessités de la lutte et de la sureté de I’Etat. Cependant on
ne constate point que’elle soit plus modereen.

'* Su Francesco Ricciardi ofr. F. Ceva Grnimaldi, Elogio del conte dei Camaldoli
Francesco Ricciardi letio nella solenne adunanza della Reale Accademia delle Scienze
del di 11 giugno 1843, Napoli 1843; G. Ricclardy, Vita di Francesco Ricciardi conte
dei Camaldoli, in Idem, Prose e lavori biografici, Napoli 1861; C. Dalbono, Francesco
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che lo stesso Ricciardi - Rambaud non ne aveva un concetto altissimo — avesse
tentato di imporre a1 vescovi 1 propri candidati alle cariche di vicari capitolan:
«On voit Ricciardi recommander a des doyens de chapitres d’insinuare des
noms, de maneggiare les élections. Si I'insinuation™ n'était pas accueillie,
on cassait 1'élection ou méme on intronisait simplement le candidat du
gouvernement»'®. Di certo, secondo I’ Autore, 1l governo di Giuseppe seppe
essere piu rispettoso delle prerogative ecclesiastiche. Insomma per Rambaud
nel periodo murattiano sarebbe stata condolla una non politica ecclesiastica:
nessun indirizzo particolare e differente nispetto al periodo giuseppino ma
solo qualche presa di posizione da parte di un ministro con un carattere poco
conciliante e molto incline all’intrigo.

A circa mezzo sccolo dal lavoro di Rambaud lo studio di Angela Valente sul
regno di Giloacchino Murat offriva alcuni spunti di riflessione sull’argomento.
Oltre arivalutare la figura e l'operato del Ricciardi, I Autrice dava uno specifico
risalto alla politica murattiana rispetto a quella giuseppina, connettendola alle
istanze anticuriali dell’illuminismo napoletano: «la politica ecclesiastica
del governo murattiano fu quale poteva aspeltarsi in quer tempi cosi vicim
al Concordato napoleonico, e da quegli uomini, che con la loro mentalita
avevan formato la scuola degh scrittori del Settecento itlluminista. Miro cssa
a wreggimentare 11 clero tra gl organi dello Stato. facendo di coloro che
avevan cura di anime come altrettanti funzionari regi, con emolumento fisso, e
perfino con diritto a pensione»'’. Tuttavia la Valente riteneva che la politica del
governo di Gioacchino tosse stata «piu saggiamente temperata» di quella di
Giuseppe, addirittura moderata rispetto alle istanze della borghesia napoletana.,
preparata (piu che altrove) dall’Tlluminismo a riforme drastiche'. Il governo

Ricciardi, Napoli 1882, Dopo un lungo silenzio sulla figura del ministro foggiano, re-
centi studi storico-giuridici hanno posto in rilievo la sua influenza sulla politica giudi-
ziaria del Decennio. Cfr. Mastroberti, Codificazione e giustizia penale, cit.

¢ Rambaud, L 'Eglise..., cit., p. 310. L’autore cita quale fonte le Memorie di Sto-
ria calabra ecclesiastica, Roma 1887, del vescovo di Tropeca ¢ Nicotera monsignor
Taccone-Galluccr.

17 A Valente, Gioacchino Murat e I'Italia meridionale, Torino 1976, p. 273.

'* La Valente a riprova della «preparazione» del ceto intellettuale cita alcuni interes-
santi verbali dei Consigli Provinciali che chiedevano una completa sottomissione della
Chiesa allo Stato: «Era, la nostra borghesia intellettuale del principio dell’ Ottocento
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di Gioacchino, insomma, raffreddo 1 bollenti spiriti anticlericali del nuovo ceto
dirigente ma segui una politica giurisdizionalista nei confronti della Chiesa®.
La Valente non approfondiva questo aspetto che forse avrebbe mentato una
maggiore considerazione, anche perché in grado di rivalutare la politica
murattiana, considerata pressappoco insignificante dal Rambaud. In ogni caso
le sue considerazioni non vennero raccolte dalla storiografia: il Villani, nel suo
famoso volume La vendita dei beni dello stato nel regno di Napoli™, seguiva le
linee tracciate da Rambaud, dall interruzione “rivoluzionaria™ delle avanzate
riforme borboniche, al carattere squisitamente finanziario delle leggl di sop-
pressione dei monasteri; la Tallarico nel suo libro dedicato al Della Torre, pur
riservando molte pagine al periodo murattiano, si fermava pressappoco al breve
periodo in cui fu ministro del Culto Giuseppe Zurlo e al Decreto del 7 agosto
1809 (ultima soppressionc generale dei monasteri) mentre concede poco 0
nulla della sua attenzione a Ricciardi, che pure fu ministro dal novembre 1809
al 1815%.

In definitiva, a parte qualche recente lavoro®, la politica ecclesiastica del
governo murattiano e in particolare del ministro della Giustizia e del Culto
Francesco Ricciardi non ha riscosso molto successo tra gli storicl. Tuttavia,

ostile in genere ai preti. come quella che si era venuta formando nel periodo della n-
voluzione di Francia: ¢ convinta, non meno degli uomini di governo, che fosse dintto
dello Stato reclutare 1 preti, e specialmente 1 vescovi ¢ i parroci, tra gli elementi che piu
rispondevano ai suoi interessi. Sicché chiedeva che il sovrano non solo avesse la priva-
tiva nell’elezione di vescovi ¢ di parroci, ma anche che il governo del re vigilasse sulle
dottrine che s’inscgnavano, prescrivendo un catechismo religioso, morale e politico,
unico, da esso formulato» (ivi, p. 275). L' Autrice giustamente individua nel contesto
internazionale e nella resistenza degli strati pill bassi del popolo le ragioni per cut il
governo non ando fino in fondo su questi puntu.

1 Considerando che Ianticurialismo napoletano del Settecento non era molto mo-
derato, non pud non rilevarsi una certa contraddizione nel discorso della Valente laddo-
ve connette ad esso 1l carattere temperato della politica murattiana. E appena il caso di
ricordare il peso che ebbero sugli gli intellettuali I’opera ¢ le vicende, in vita e in morte,
di Pietro Giannone e la gia ricordata crisi della chinea durante la quale il governo napo-
letano arrivd a minacciare uno scisma ¢ la creazione di una Chiesa nazionale.

2 P. Villani, La vendiia dei beni dello stato nel regno di Napoli, Milano 1964,

*! Tallarico, cit.

2 Cfr. E. Robertazzi Delle Donne, Un secelo di trasformazioni nel regno di Napoli:
da Bernardo Tanucci a Francesco Ricciardi, Napoli 2004,
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negli ultimi anni si & riscontrato una certo interesse per il settennato®. forse
un po’ trascurato ¢ bistrattato daglh autori francesi (non dimentichiamo che
Murat fu un “traditore” ¢ che negli anni del suo governo preferi circondarsi
di napoletani) e anche dagli italiani (per ragioni di retorica risorgimentale)®.
In effetti, come afferma Rambaud (scguito dal Villani), la perfetta
rappresentazione della politica del governo di Giuseppe negli affari ecclesiastici
la si puo niscontrare, oltre che nella soppressione “a scaglioni” dei monasteri,
nel famoso preambolo alla legge del 13 febbraio 1807 che soppresse gli ordini
religiosidella Regoladi S. Benedettoe le loro diverse attiliazioni conosciute sotto
1l nome di Cassinesi, Olivetani-Celestini, Verginiani, Certosini, Camaldolesi,
Cistercensi, Bernardini”. A Napoli, dove esisteva una tradizione di pensicro
giurisdizionalistarisalente a Pietro Giannone e dove il governo borbonico era gia
ricorso a provvedimenti di soppressione ¢ incameramento (ricordiamo ancora
la vicenda della Cassa Sacra™), giungendo anche all’espulsione dei Gesuiti.
la legge non fece un grandissimo effetto, un po’ perché attesa e un po’ perché
dai francesi ci si attendeva qualche cosa di diverso. Basti pensare in proposito

< A. De Martino, Antico regime e rivoluzione nel regno di Napoli. Crisi e trasfor-
mazione dell ordinamento givwridico, Napoli 1972; Idem, La nascita delle intendenze.
Problemi dell’amministrazione periferica del regno di Napoli, Napoli 1984: Idem, Giu-
stizia e politica nel Mezzogiorno 1799-1823, Torino 2003; R. Feola, Dall ‘Ihaninismo
alla restaurazione. Donato Tommasi e la legislazione delle Sicilie, Napoli 1977; Idem,
La monarchia amministrativa. 1l sistema del contenzioso nelle Sicilie, Napoli 1984;
Idem, Dal tramonte dell’antica regime all 'eta napoleonica, Napoli 1993; . Mastrober-
ti, Pierre Joseph Briot. .., cit.; ldem, Codificazione e giustizia penale ..., cit.; ldem, Da
Batona a Tolentino .. ., cit.

* Dice bene la Tallarico, cit., p. 297: «Nel quadro della storiografia murattiana si
possono facilmente individuare due filoni critici contrastanti, ambedue per la loro parte
in pari grado distraenti agli effetti di un bilancio obiettiva dell’opera svolta dal re nel
5u0 settennato napoletano: 'uno che fa capo alla scuola francese, e che ha mirato so-
prattutto a sottolineare la sleale «italianita» del Murat, presentandolo poi come un uomo
di stato mediocre ¢ un amministratore pessimo; e I'altro, quello degli storici italiani, che
hanno visto in lui troppo spesso solo I'croico combattente e 1'uomo del Proclama di Ri-
mini, anticipatore, in tempi non ancora maturi, dell’ideale dell’indipendenza italianas.

* Legge del 13 febbraio 1807, in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e dei Decreti del
Regno di Napoli», 1807, 1, L.

% Cfr. A. Placanica, Cassa sacra e beni della Chiesa nella Calabria del Settecento,
Napoli 1970.
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agli scritt der cosiddetts “chineistt”, alcum der quali pieni di riterimenti piu
o meno espliciti a Giannone ¢ anche a Van Espen®’. Tra loro c¢’era anche un
certo Carlo de Nicola, sconosciuto e coraggioso autore della Lpitome istorica
di Ciro Econdalla (appunto anagramma di Carlo de Nicola) e ben puu noto ¢
pacato autore del Diario Napoletano (1798-1825). Puo essere utile richiamare
il suo commento alla prima legge di soppressione der monasteri. [l diarista,
riportando 1l disposto della legge, ne giudicava ironicamente «grazioso»
il proemio che a suo dire «comincia con una premessa maggiore che non si
capisce, seguita con un dato smentito dalla storia e continua e conclude con
un raziocinio che si poteva risparmiare»™. A margine della prima parte del
preambolo de Nicola esprimeva sul vari punti 1l suo pensiero:

[a forza delle cose obbliga ogni Nazione a seguire piu 0 meno lentamente
il movimento impresso dallo spirito di ciascun suolo. Fsige un Edipo per la
spiega™.

Gli ordini Religiosi, i quali han resi tanti servigi nei tempi di barbarie, son
divenuti meno utili per effetto del successo medesimo delle loro istituzioni. Per
aratitudine si distruggone in tempi illuminati*®.

La nostra santa Religione, ormai gloriosa e trionfante, non ¢ pit ridotta a
sfuggire la persecuzione nella oscurita dei chiostri; Com ‘e vero che le Religioni
e i chiostri nacquero in mezzo alle persecuzioni! La storia ci dice che le per-
secuzioni terminarono al quarto secolo, e nel tempo di quelle | cristiani che
si rifugiarono negli antri e nelle caverne, non facevano né chiostri, né aperita
pompa della Religione perseguitata. Nei tempi tranguilli dal settimo secolo in
poi sursero le Religioni monastiche, e ne fu un altro il motivo che qui é inutile
vicordare®.

Gli altani sono eretti anco nell’interno delle famighe; Ok guanto nei tempi
nostri vi € pie bisogno di chi rianimi quel cadavere di cattolicismo che ci é
rimasto’,

T Su questi aspetti ¢fr. Mastroberti, /I diario ..., cit., ¢ la bibliografia ivi riportata.

2% (. de Nicola, Diario Napeletano 1793-15825, Napoli 1906, vol. I, pp. 319-20,
Addi 15 febbraio 1807.

@ Ivi, p. 320, nota 1.

U fhidlem, nota 2.

U fbidem, nota 3.

2 [hidem, nota 4,
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[l commento iromco del de Nicola non rappresenta 1l nsentimento di un
reazionario bigotto e viscerale; piuttosto — come attestano le sue critiche al
Concordato del 1818, giudicato troppo arrendevole nei confronti della Santa
Sede ¢ delle sue pretese’ — manifesta lo stupore di un uomo di buon senso (¢ di
formazione giannoniana) di fronte a un’incredibile (e maldestra) forma di 1po-
crisia legislativa. E significativo notare come il giudizio del pavido de Nicola
risulti del tutto conforme a quello espresso da Napoleone Bonaparte che dalla
Polonia, come rileva 1l Villam, cosi bollo 1l preambolo: «Ce préambule est tant
philosophique ...; je trouve que ¢’est insulter les hommes qui "'on chasse»™.
In effettr la legge sulla soppressione del monasteri appare tutt’altro che napo-
leonica, almeno nelle forme. Essa, sotto certi aspetti, dovette risultare indigesta
ai giurisdizionalisti napoletani, cui non stuggiva che il carattere eminentemen-
te finanziario del provvedimento non avrebbe risolto il problema dei rapporti
tra Stato ¢ Chiesa. Né napoleonica né giurisdizionalista, la soppressione dei
monasteri pud definirsi “giuseppina”, nel senso che nspondeva pienamente
al carattere del suo firmatano: dolce e allettato nelle forme ma rapace nella
sostanza, indolente su tutto meno che su questioni finanziarie. E chiaro che
il buon Giuseppe, destinato dal padre alla carriera ecclesiastica, volle dare 1l
meglio di sé, e della sue capacita retoriche, in quel «gustoso» preambolo. Ma il
problema vero ¢ che la politica di Giuseppe, per il suo carattere eminentemen-
te finanziario, fu poco costruttiva, lasciando senza soluzione le questioni piu
importanti relative al rapporto tra Stato e Chiesa (in ordine alle quali in Fran-
cia Napoleone aveva stipulato 1l Concordato del 1801). Venuto da regnante e
partito da brigante (per utilizzare 'efficace sintesi di de Nicola) Giuseppe lascio
al successore 1l non agevole compito di attuare le sue leggi di soppressione ¢ di

3 i, vol. I, p. 139, Addi 30 marzo 1818: «Dird solo che fa vedere come cambia-
no i tempi, e quello che si credeva salutare in un tempo, si condanna o si nitratla in
un altro. Quanto non s1 € decantata la tegge di ammortizzazione, ed ora si ¢ abolita.
Quanto si ¢ sostenuta la Regalia del permesso di ricorrere a Roma? Ed ora si e abolita;
cosi la dipendenza dei religiosi a1 Superiori in Roma e le cause matnmomiah alle Cune
Vescovill, e a Roma, e tante altre cose per le quali si ¢ tanto scritto, declamato ¢ parlato,
¢ tutto ora dal Concordato si ¢ conceduto alla Corte di Roma. Ho veduto dunque vero
quello che disse il ministro Tommasi, cioé, che 5. Maesta aveva fatto infiniti sacrifici
pel bene spirituale dei sui popoli. Ora si aspetta la restituzione della case religiose, ¢
tutia la esecuzione del convenutor.

* Villan, cit,, p. 20.
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colmare gli inevitabili vuoti che essc avevano creato.

A parte le questioni che s1 aprirono in relazione all’introduzione del divor-
zio™*, 1 principali problemi che emersero durante il governo murattiano furono
1 seguenti: a) la delicata questione delle vacanze delle sedi vescovili (che i
rapporti con la Santa Sede rendeva di difficile soluzione, come in Francia); b)
la disciplina del clero secolare (la legge del 13 febbraio aveva atfermato che «il
clero secolare corrisponde alla nostra fiducia. e a bisogni dei nostri popoli», ma
non vi erano stati provvedimenti relativi alle ordinazioni, al mantenimento dei
pret1, alla loro tormazione ¢ anche alla loro organizzazione); ¢) 1 vuou lasciati
dalla spohazione del clero regolare (la soppressione dei monasteri determind
notevol difficolta sul piano di quello che oggi chiamiamo welfare, poiché qua-
si tutto il carico dell’assistenza ai poveri, ai bisognosi e ai malati, soprattutto
in una citta con migliaia e mighaia di poveri come Napoli, era sempre stata a
carico dei religiosi).

Proprio alla soluzione di questi problemi si dedico senza nsparmio di ener-
gie ministro del Culto Francesco Ricciardi, come emerge dagli interventi legi-
slativi del periodo 1810-1815. La sua attivita tentd di costruire laddove durante
1l biennio giuseppino si era pensato prevalentemente a demolire ¢ a fare cassa.
Schematizzando, ecco gl aspetti piu significativi della sua politica: a) ricostru-
zionc di forme di assistenza religiosa ai poveri e al malati attraverso istituti

8. Sarlo, Ragionamento sul divarzio, Napoli 1809; G. Beltrani, Il divorzio in Puglia
durane il decennio ¢ ['opportunita di uno studio organico sulle fasi di quell 'istituto in
tutto il Mezzogiorno (1809-1815). in «Rivista di Giurisprudenza», XXX (1907), fasc.
I-I1; B. Croce, /l divorzio nelle province napoletane, \n Aneddoti di varia letteratura, 3°
¢d., Bari 1954, pp. 410-32; T. Pedio, Matrimonio e divorzio nelle province napoleiane
tra 700 e 800, in AA. VV., Studi storici in onore di Gabriele Pepe, Bari 1969, pp.
677-88. All’apertura dell’anno giudiziario 1809, alcuni magistrati contrari al divorzio
chiesero al Re di poter giurare secondo la vecchia formula. L'ingenuo sovrano ghelo
concesse non sapendo che la vecchia formula, contemplando I'obbligo di seguire i pre-
cetti della fede, avrebbe consentito ai magistrati opporre ‘obiezione di coscienza’ e non
applicare le norme sul divorzio. Il titto avvenne con la complicitad del ministro della
glustizia ¢ del culto Michelangelo Cianciulli, esponente di prestigio del ceto forense na-
poletano. Tuttavia qualcuno dovette aprire gli occhi al Sovrano che, temendo le ire del
cognato, ritorno frettolosamente sui suol passi pretendendo il giuramento con la nuova
formula. Dal racconto di De Nicola (cit, 11, p. 440, Addi 1° gennaio 1809), si desume
che fu il Ricciardi a rischiarare la mente del Sovrano. Forse quest’episodio segnd la fine
della carriera governativa del Cianciulli ¢ I'inizio di quella di Ricciardi.
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religiosi gia presenti nel Regno (come quello delle Signore della Visitazione
cui fu garantita la sopravvivenza con il Decreto e regolamento del 27 febbraio
1811°%) e lo stabilimento di nuovi come quello delle Sorelle spedaliere della
carita (Decreto del 26 febbraio 1810 col quale si ammette nel regno 'Istituto
delle sorelle spedaliere della carita, colla speciale protezione del Re’’, Decre-
to del 31 ottobre 1811 con cui vengono determinati gli statuti per le sorelle
spedaliere dalle carita®®); b) organizzazione del clero secolare attraverso la
disciplina delle ordinazioni ¢ della sua dislocazione sul territorio (Decreto del
19 novembre 1810 contenente alcune disposizioni relative alle ordinazioni ec-
clesiastiche™) ¢ la previsione di un suo congruo sostentamento (Decreto del 2
dicembre 1813 con cui vien fissata la congrua si de’ parrochi della capitale,
come di quelli del regno in proporzione delle anime sottoposte alla loro cura™,
Decreto del 2 dicembre 1813 che prescrive un sistema per ['amministrazione
dei luoghi pii laicali, per la dotazione delle parrocchie e pel mantenimento del
culto?'); ¢) atlenuazione del rigore dei provvedimenti del biennio giuseppino
relativi ai bem delle chiese (Decreto del 22 luglio 1813 con cui si dichiara
che le dignita, i canonicati, prebende, porzioni e partecipazioni delle chiese
cattedrali e collegiate non s 'intendano comprese fra i beneficj de’ quali son
restituiti § beni a’ compadroni™).

 Nacreto del 27 febbraio 1811 in «Bulletuino Ufhiciale delle Leggl ¢ dei Decreti del
Regno di Napolin, 1511, t. L

7 Decreto del 26 febbraio 1810 in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e de1 Decreti del
Regno di Napolin, 1810, t. I.

*# Decreto del 31 ottobre 1811, in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e dei Decreti
del Regno di Napoli», 1811, t. II. La vicenda di queste suore e particolare poichée rap-
presenta un caso di creazione di un nuovo ordine in evidente controtendenza rispetto
all’abolizionismo giuseppino. L’ordine fu fondato da Giovanna Antida Thouret — nativa
di Besangon e gia appartenente alle suore della Carita di San Vincenzo de’ Paoli - su
impulso di Madame mére. Cfr. T. Rey-Mermet, Giovanna Antida Thouret, Roma 1999,

* Decreto del 19 novembre 1810 in «Bullettino Ufficiale delle Leggi ¢ der Decren
del Regno di Napoh», 1810, t. 11

* Decreto del 2 dicembre 1813 in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e dei Decreti del
Regno di Napoli», 1813, 1. II.

“ Decreto del 2 dicembre 1813 in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e dei Decreti del
Regno di Napoli», 1813, t. IL

2 Decreto del 22 luglio 1813 in «Bullettino Utficiale delle Leggi e dei Decreti del
Regno di Napolin, 1813, t. IL.
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[’aspetto tuttavia pii evidente della politica di Ricciardi durante il suo
mandato fu il tentativo di realizzare un deciso controllo sul clero napoletano
entrando in ogni aspetto della vita ecclesiastica®. E lo stesso ministro a riven-
dicarlo in quello che pud considerarsi una sorta di resoconto della sua attivita
durante 1l Decennio, esposto ncl Rapporto sullo stato ativale dei ministeri de-
eli affari ecclesiasitici, della polizia e della giustizia, presentato al Parlamen-
to Nazionale nell adunanza del dicembre 1820%:

S1 pensd a migliorar la condizione dei parrochi, generalmente sformiti di
congrua, e di supplirvi o colla soppressione e aggregazione di altre cure, o con
addirvist le rendite di canonicati di cattedrali ¢ collegiati, ove 1l numero ne fosse
sovrabbondante. E poi con decreto del 1813 furono stabiliti i mezzi di supplire
generalmente le congrue delle parrocchic del Regno. Si tenne costantemente
il sistema di fissare le cure vaghe e incerte. Fu portata una vigilanza estesa sul
clero, furono dati i provvedimenti, onde le sacre ordinazioni fossero cadute su 1
chierict meritevoli, ¢ formiti di un effettivo patrimonio sacro. Si erano preparati
dei prani per una regolare circoscrizione delle diocesi, per stabilime la discipli-
na nel clero, per la rett’amministrazione delle rendite curate o collegiali e per
1l mantemmento delle chiese, e per la riduziuone, e nordinamento de’ seminar,
con istabilirvi un metodo di stud) che rendesse gh alunni istruiti profondamente
delle cose sacre ¢ scientifiche e filosofiche e letterarie, ma ne impediron ’esecu-
zione le circostanze del Regno. :

Dall’esame delle cose fatte e di quelle da fare, condotto dallo stesso mini-
stro, risulta evidente 1l perseguimento di una politica giurisdizionalista. La sua
atlivita puo essere sinteticamente espressa da tre verbi: moralizzare, formare ¢
controllare. Sulla “questione morale™ 1l Ricciardi fu intransigente, anche per-

* Cfr. Delle Donne, cit.

* Rapporto sullo stato attuale dei ministeri degli affari ecclesiastici, della poli-
zia generale e della giustizia, presentato al Parlamento Nazionale, Napoli 1820.
Nell’introdurre il discorso 1l Ricciardi metteva in chiaro la sua posizione giurisdizio-
nalista: «Dovendo parlarvi di un ministero che si occupi di materic ccclesiastiche, non
v’intratterro, Signori, nelle vicende della disciplina della Chiesa, di cui & certamente
parte essenziale la scelta dei ministri dell’ Altare, e la rispettiva loro giurisdizione. Ella
¢ cosa bene a voi che a tenor dei canoni, I'¢clezione de’ prelati, fu aflidata al clero e al
popolo, essendo di ragion naturale, diceano ne’ primi tempi i romani pontefici, che si
dovesse da tutti eleggere chi dovea a tutti presiedere».
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ché essa costitui il punto d’appoggio per severe misure volte al controllo. Un
rapporto del ministro dell’11 marzo 1810 — riportato da Gabriele De Rosa —
segnalava al coverno che molte delle cattedre vescovili erano in mano a vecchi
decrepiti e che il clero per la maggior parte «viveva nella deboscratezza» ed
cra costituito da «uomini ignoranti, immorali, lenoni e lascivin®. Con ogm
probabilita cid corrispondeva al vero; comunque servi a giustificare interventi
abbastanza “invasivi”. come il decreto del 19 novembre 1810 sulle ordinazioni
ecclesiastiche™:

Art. 1. Niuno potra ricevere la prima tonsura clericale, se non sia dell’eta
di anni diciotto. tranne quelli che ottengono dal proprio vescovo una dispensa
di eta; la quale dispensa debbe essere approvata dal nostro ministro del culto.
2. 11 regolamento che fissava il numero de’ preti a cinque per ogni migliajo di
abitanti & revocato. Niuno potra pero esser promosso suddiacono senza otiener-
ne la nostra espressa autorizzazione per mezzo del ministro del culto. A questo
effetto 1 vescovi ¢ tutti gli ordinarj saran tenuti d’inviare al detto ministro prima
dell’ordinazione una nota indicante il numero e le qualitd de’ soggett ch’essi
vorranno promuovere agli ordini sacrj, affine di ottenere tutti i permessi ne-
cessarj. Saran del pari tenuti d’inviargli immediatamente dopo ogni ordinazio-
ne una nuova nota indicante il numero ¢ le qualita di coloro che saranno stat
ordinati suddiaconi, diaconi o preti. 3. T vescovi non ordineranno che coloro i
quali avranno un patrimonio d’'una sufficiente rendita, e che sara ¢spressamente
enunciata nell’autorizzazione trasmessa per mezzo del nostro inistro del culto.
4. Ogni padre che costituira il patrimonio a un figlio ordinando, dovra lasciare
salve a beneficio degli altri figli la parte che loro spetta secondo il codice Na-
poleone.

[l legame con la tradizione giurisdizionalista napoletana e con Giannone n
particolare ¢ richiamato esplicitamente da Giuseppe Ricciardi nella sua biogra-
fia del padre: «Dird sua gloria precipua essere stata I'opposizione continua ¢
fermissima opposta da lui alle pretensioni di Roma, che sogliono riuscire tanto
maggiori, quanto & pit grande 1’ossequio avutole dai governi. Nel serbare il
quale contegno verso |'avarissima curia, il Ricciardi seguitava le nobili tracce,

* (5. De Rosa, Tempo religioso e tempo storico, Roma 1987, pp. 183-4.
“ Decreto del 19 novembre 1810, in «Bullettino Ufficiale delle Leggi e dei Decreti
del Regno di Napoli», 1810, t. 11
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la tradizione gloriosa degli uomini piu famosi del Regno per ingegno e dottri-
na, fra i quali mi bastera ricordare Pietro Giannone, autore della Storia civile
del Reame di Napoli, 11 Genovesi e il Contforti, difensori indefessi delle nostre
tranchigie, cul 1l nostro ministro mantenne inviolate mai sempre, a onta di
ogni richiamo del Papa e le qual Ferdinando 1, ripristinato sul trono dalle armi
austriache nel 1815, sacnficava miseramente nel 1818, mediante 1'ignobile
Concordato concluso in suo nome dal Medici»®. 1l Ricciardi, da buon giurista
qual era, seppe utilizzare sapientemente gl strumenti giundici per realizzare
i suoi obiettivi. Nel Rapporto del 1820 egli afferma: «Il Concordato ch’egli
[1l Papa] aveva conchiuso colla Francia nel 1801 dava diritto agli altr stati
cattoher di esigere la stessa hiberta per le loro chiese, malgrado le riserve della
curia romana: e questa considerazione ebbe la sua influenza nelle operazioni
del Decennio»®®.

Sembra abbastanza chiaro 1l tentativo di Ricciardi di riprendere le fila del
veechio progetto giurisdizionalista e di annodarle al riformismo napoleonico.
Sentiamo ancora Giuseppe Ricciardi: «Ai prelati, 1 quah chiedevangli se do-
vessero scrivere al Papa a poter consentire questa o quella domanda dei loro
diocesani, mio padre si facea a replicare cosi “non Roma dee comandare nel
Regno ma 1 vescovi istituiti dal Re e confermati da lui”»*. Una posizione che
richiama quella di alcuni “chineisti™ e che si ritrova in [ vescovi consacrati
indipendentemente da Roma, saggio ageiunto dal de Nicola alla seconda edi-
zione della sva Epitome di Ciro Econdalla™.

[ lecito tuttavia chiedersi sc l'impegno personale del Mimistro (portato
avantl anche attraverso 1 “mezzucci” di cui da conto il Rambaud) si tradusse
In una seria politica governativa di stampo giurisdizionalista. In merito dob-
biamo considerare il contesto internazionale e anche il carattere limitato della
sovranita murattiana: Giuseppe, partendo, aveva lasciato al successore il “gra-
z10s0” regalo della costituzione di Baiona che - oltre a prevedere la novita del
Parlamento Nazionale — aveva la funzione di “blindare” le riforme del biennio
e impedire scantonamenti da parte dell’ombroso Gioacchino. In pratica sulle

" F. Ricciardi, Scritti e documenti varii di F. Ricciardi conte dei Camaldoli, pre-
ceduti dalla sua vita scritta da suo figlio Giuseppe e da un'introduzione di Leopoldo
Tarantini, Napoli 1873, p. 14.

** Rapporto..., cit,

* Riceiardi, cit., p. 14.

* Cfr. Mastroberti, Il diario e la biografia..., cit.
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questioni di rilievo costituzionale e 1 rapport1 tra Stato e Chiesa lo erano
giaccheé al titolo 1 la costituzione di Balona sanciva che «la Religione Cattohica
Apostolica Romana ¢ 1a religione dello Stato» — Murat non poteva muovere
una virgola senza il consenso dell’Imperatore™. Percio, quando Ricciardi inte-
s¢ fare sul serio approntando un progetto organico per la norgamzzazione delle
diocesi del Regno (che avrebbe risolto I’annoso problema delle vacanze delle
sedi vescovili), s1 rese necessario interpellare Napoleone ¢ 1 suoi consiglieri.
Rambaud, che poté visionare il progetto®, lo descrive in questi termini:

Une question des plus graves était celle des vacances: I’état des relations
avee le pape la rendait aussi difficile qu’en France. Au commencement de 1812,
Bigot de Prémencu rendait compte & Napoléon dun projet du gouvernement
napolitain pour une réforme générale des circonscriptions diocesamnes. On
avait déja arbitrairement attribué aux évéchés voisins la juridiction €piscopale
qu’exergaient certains abbés de couvents supprimés; cette loi, considérant le
nombre excessif des diocéses, leur inégalité extréeme, la pauvreté de beaucoup
d’elles, I'utilité qu’il v aurait a ce que I’évéque résidat au meéme licu que les
aulorilés en rapport avee lul, on parlait de ne conserver que quatre archeveches,
correspondant aux quatre cours d’appel, Naples, Tarente, Chieti, Cosenza et
trente évéchés; dans chaque diocése, il y aurait eu un seul chapitre chatédral,
un grand séminaire ¢t un ou deux petits. En outre, on n’aurait conserve d’autres
églises que les paroisses et les succursales.

Rambaud parla di una vera e propria rivoluzione; sicuramente si trattava
di una svolta importante volta allo scopo di preparare 1l terreno per la cre-
azione di una Chiesa nazionale. Era niente pit niente meno che 1l tentativo
di realizzare il progetto giurisdizionalista che a Napoli aveva una tradizione
antica e radicata e raccoglieva molti consensi fra gli intellettuali. Questo pro-
getto, molto ambizioso anche in un’epoca come quella napoleonica, passava
attraverso due passaggi fondamentali: controllo del governo sull’elezione dei
vescovi del Regno ¢ indipendenza di questi ultimi dal papa e dalla Santa
Sede.

Secondo lo storico francese 1l mimistro del Culto dell’Imperatore giu-

*I Cfr. Mastroberti, Da Baiona a Tolentine, cit.
*? Rambaud, cit., pp. 309-10. L’ Autore, al solito molto preciso nel niportare le coor-
dinate dei documenti d’archivio utilizzati, questa volta omette ogni riferimento.
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dico favorevolmente il progetto, pensando che sarebbe bastato per la sua
esecuzione «de determiner les évéques supprimés a contérer leurs pouvoirs
aux évéques maintenus, comme ils auraient fait 4 des vicaires»™. Tuttavia
1l progetto non si tradusse mai in legge, forse a causa dei noti avvenimenti
politici e diplomatici che coinvolsero il regno di Murat nei suoi ultimi anni
o fors¢ perché da Parigi non arrivo mai il placet imperiale. In ogni caso
al Ricciardi non resto che perseguire con 1 mezzi di cui poteva disporre la
politica giurisdizionalista. Continud a fare esplicite pressioni per la nomina
i vican capitolari di suo gradimento (cosa che avveniva anche in Francia,
come riconosce il Rambaud) e ad attuare una politica interventista negli al-
fari ecclesiastici, sul presupposto della “questione morale”. Quanto alla di-
pendenza dei vescovi dalla Santa Sede puo essere significativo riportare un
passo di un documento segnalato dalla Valente. Al vescovo di Mileto che gli
chiedeva lumi sulla concessione delle dispense matrimoniali, 1l Ricciardi,
il 14 settembre 1814, cosi rispondeva: «Voi cercate al governo quello che
€ 1n vol, ¢ che a muno & vietato ottenere per via del foro interno. La facolta
di dispensare ¢ in vol. I vescovi son successori degli apostoli, e gli apostoli
ebbero tutti la facolta di sciogliere ossia di dispensare. 11 questa facolta han
fatto uso per circa dodici secoli, dispensando nelle loro chiese anche a cano-
ni di Consili generali. Non v’a poi canone alcuno di Concilio generale che
spogli 1 vescovi dell’esercizio di questa facolta e ne faccia riserva al roma-
no ponteficen™. La linea era quella di rimarcare I’indipendenza dei vescovi,
successori degli apostoli, dalla Santa Sede. Questi interventi rappresentano il
segno di un’azione pit decisa (rispetto alla politica dei ministri di Giuseppe)
nei confronti della Chiesa.

Da quanto si ¢ detto appare forse meno scontato 1l giudizio secondo cui
«le régne de Murat, plus long que celui de Joseph, est beaucoup moins inté-
ressant au point de vue ecclésiastique»’ ¢ alquanto ingenerosa [ attribuzione
al Ricciardi del peccato di «irrigidimento fanatico» sulle proprie posizioni®.
Piuttosto la linea perseguita da ministro foggiano sembra pervasa da una
certa coerenza 1 cul punti di riferimento non € dato trovarli nel periodo giu-
seppino ma nell’ultimo quarto del secolo XVIII. Se la politica ecclesiastica

* Cft. ivi.

* Valente, cit., p. 247 nota.
** Rambaud, cit., p. 308.

** Valente, cit., p. 247.
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di Giuseppe fu, come si é detto, essenzialmente dettata da ragioni finanziarie,
quella murattiana ebbe almeno 1l merito, grazie alla levatura intellettuale di
due uomini di Stato come Zurlo e Ricciardi, di individuare un percorso e
una meta. Forse fu 'ultimo tentativo di rimettere in piedi 1l progetto giuri-
sdizionalista; tentativo che ancora una volta si areno di fronte a quelle che
Ricciardi defini «le circostanze del Regno»’’.

" Rapporto ..., cit. Su queste “circostanze” la sintesi di Rambaud, L ‘Eglise..., cit.,
p. 312, & molto efficace: «C’est la politique de Napoléon envers la Papauté qui pesa
lourdement sur un gouvernement émancipé de la suzeraineté pontificale mais devenu
vassal de I’Empire».,
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