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Tribunali penali internazionali ad hoc 



Tribunali penali internazionali ad hoc (TPIAH)

1. Tribunale penale internazionale per l’ex Jugoslavia, creato per il UNSC il 22 feb.
1993, Res. 808, sotto il Cap. VII della Carta dell’ONU.

2. Tribunale penale internazionale per il Ruanda , creato per il UNSC il 8 nov. 1994, 
Res. 955, sotto il Cap. VII della Carta dell’ONU.

https://www.icty.org/x/cases/mucic/acjug/en/cel-aj010220.pdf
https://unictr.irmct.org/sites/unictr.org/files/case-documents/ictr-95-1/appeals-chamber-judgements/en/010601.pdf


Ex Jugoslavia, 1991

(massacre e assedi)



Disoluzione della Repubblica Socialista Federale di Jugoslavia

• Guerra civile nazionalista, secessionista tra Serbia, Bosnia Herzegovina, Croazia, Kosovo, 
Macedonia e Slovenia. 

• L‘escissione della Slovenia prima, e poi della Croazia e della Bosnia Herzegovina, sono stati
il punto di inizio della disintegrazione della Ex Jugoslavia. Serbia, al suo turno, dichiarò la 
creazione della Rep. Serba di Bosnia Herzegovina. Questo fu’ l’esordio della guerra che fini’ 
per coinvolgere tutto il territorio dei Balcani.

• Particolarmente grave è stata la persecuzione dei musulmani bosniaci da parte dei bosniaci
serbi comandati da Ratko Mladić, e Radislav Krstić, tra altri generali dell’Esercito Serbo di 
BH. Radovan Karadzić era presidente della Rep. Serba.

• La persecuzione, la pulizia etnica, e la commissione di crimini di guerra ebbe il suo
momento piu’ tragico negli atti di genocidio commessi a Srebrenica, dove sono morti 8000 
uomini, musulmani bosniaci.

https://www.youtube.com/watch?v=tzBgmUpILIg
https://www.internazionale.it/notizie/tom-mockaitis/2020/07/10/srebrenica-anniversario-venticinque


Ruanda, 1994

(massacri)



Il genocidio ruandese

• Tragico conflitto di potere, di base etnica, tra la minoranza Tutsi e la maggioranza Hutu, 
in Ruanda. Il colonialismo belga approfittò e potenziò le differenze secolari tra le due 
etnie.

• Il genocidio scattò con l’uccisione del Presidente Habyarimana, il 6 aprile 1994.

• Squadre di paramilitari (Interahamwe e Impuzamugambi) e di forze regolari iniziarono
una persecuzione contro dei Tutsi e dei Hutu moderati che, in tanti casi, cercarono
refugio nelle chiese e nelle scuole. 

• Circa 800mila Tutsi, e Hutu moderati, morirono violentamente nel corso del genocidio.

• Centinaia di migliaia di persone fuggirono massivamente verso il nordeste della RDC 
dove il conflitto si perpetuò tra i diversi gruppi paramilitari presenti nella zona.

https://www.youtube.com/watch?v=SVnOGsJY5RQ
https://www.youtube.com/watch?v=wSU6v-PNd74


I Tribunali penali internazionali ad hoc (TPIAH)

La creazione dei TPIAH e il Cap. VII Carta delle Nazione Unite:

Cap. VII. Azione rispetto alle minacce alla pace, alle violazioni alla pace 
ed agli atti di aggressione.

Giurisdizione dei TPIAH:

Giurisdizione ‘relativamente’ complementaria (Rule 11 bis RPE). 
Competenza materiale, territoriale, personale e materiale.



Struttura dei TPIAH

Modellati sulla tradizione del common law: sistema accusatorio.

1. Ufficio del Procuratore: L'esercizio dell'azione penale nei TPIAH

2. Registry

3. Camere: a) Primo grado

b) Camera d’Appello



Contributi piu’ importanti dalla giurisprudenza dei TPIAH al diritto 
internazionale penale

• Forme di responsabilità complesse, JCE, ecc., in Tadic (TPIJ)

• Elementi dei crimini di guerra in contesti non-internazionali, in Tadic (TPIJ)

• Requisiti ed elementi del crimine di genocidio, da Akayesu in poi (TPIR)

• Stupro come modalità di genocidio, in Akayesu (TPIR)

• Requisiti ed elementi dei crimini contro l’Umanità, da Akayesu e Tadic in poi

• Incitamento pubblico e diretto a commettere genocidio, Nahimana et al
(TPIR)



Critiche piu’ importanti al lavoro del TPIAH

• Assenza di risarcimenti (riparazioni) per le vittime

• Relativamente basso numero di accusati

• Altissimo costo operativo del tribunale

• Relativa lentezza della procedura

• Impunità dei crimini commessi dal RPF e dalla NATO, tra altri

• Processi lontani geograficamente dalle vittime

* Processi all’estero, Rule 11bis (abolizione della pena di morte) e Gacaca.



Tribunali e meccanismi ibridi

(o internazionalizzati)



Tribunali e meccanismi ibridi di lotta contro l’impunità

• Non esiste ne un modello ne una definizione di tribunale/meccanismo ibrido. Si 
definiscono per contrasto con i tribunal penali internazionali. Sono modellati a 
secondo delle necessità e della disponibilità di risorse.

• I meccanismi ibridi sono un riflesso dei compromessi politici risultato delle
negoziazioni tra la communità internazionale e le diverse fazioni in conflitto. 

• I meccanismi ibridi sono stati modellati su entrambi tradizioni: civil law e common 
law, a secondo del contesto in cui sono stati creati.

• Differenze con la CPI e i TPIAH



Tribunali e meccanismi penali ibridi:

1. Special Court for Sierra Leone

2. Timor Leste Special Panels for Serious Crimes

3. Khmer Rouge Tribunal

4. Special Tribunal for Lebanon

5. War Crimes Chamber of the Court of Bosnia and Herzegovina

6. Special Criminal Court , Central African Republic

7. Democratic Republic of Congo Prosecution Support Cells

8. Extraordinary African Chambers in the Senegalese Courts

9. Jurisdicción Especial para la Paz (Colombia), South Sudan, Sudan, etc.

http://www.rscsl.org/
https://www.ictj.org/sites/default/files/ICTJ-TimorLeste-Criminal-Process-2006-English.pdf
https://www.eccc.gov.kh/en/node/39457
https://www.stl-tsl.org/en
https://www.ictj.org/publication/war-crimes-chamber-bosnia-and-herzegovina-hybrid-domestic-court
https://www.cps-rca.cf/
https://peacekeeping.un.org/sites/default/files/2015_monusco_psc_lessons_learned.pdf
http://www.chambresafricaines.org/
https://www.jep.gov.co/JEP/Paginas/Jurisdiccion-Especial-para-la-Paz.aspx


Vantaggi dei tribunali/meccanismi ibridi

i. Combinano la conoscenza storica e linguistica dei magistrate/giuristi locali con la capacità
tecnica degli esperti internazionali (esperienza nell’investigazione di crimini
internazionali, gestione del tribunale, gestione della procedura, gestione della sicurezza, 
ecc.)

ii. I tribunali Ad hoc sono stati criticati per concentrarse sul miglioramento della
giurisprudenza internazionale piutosto che sulla capacità dei giuristi locali. I tribunali
ibridi, al utilizzare mano d’opera locale, hanno il potenziale di migliorare la capacità dei
magistrati nazionali.

iii. I tribunali/meccanismi ibridi sono piu’ vicino alla società civile.

iv. L’outreach dei tribunali/meccanismi ibridi è, potenzialmente, piu’ efficace (e.g., KRT)

v. I tribunali/meccanismi ibridi hanno, in generale, piu’ legitimità.

vi. I tribunal/meccanismi ibridi permettono una miglior penetrazione normativa.



Svantaggi dei tribunali/meccanismi ibridi

i. Efficienza relativa: relativamente pocchi accusati sono stati giudicati dai meccanismi ibridi
(in comparazione con i TPIAH).

ii. Soggetti a interferenze politiche.

iii. Non dispongono dei poteri dei TPIAH (per sequestrare, arrestare, convocare, investigare).

iv. Entrambi, i tribunali ibridi e i TPIAH sono costosi rispetto ai costi della normale
amministrazione di giustizia nei paesi dove vengono costituiti (e.g. a un certo punto il 
costo dei TPIAH arrivava al 15% del totale del budget dell’ONU). 

v. In generale, dipendono di contributi volontari di Stati terzi, e questo li rende suscettibili di 
essere influenzati da attori esterni.



Legato dei tribunali ibridi

⁎ SCSL: persecuzione dei crimini di violenza sessuale e particolarmente del 
matrimonio forzato. Processo e condanna del president di Liberia, Charles Taylor.

⁎ KRT: gestione delle parti civili. Consolidamento della rule of law?

⁎ PSC: Investigazione di crimini tragici che rischiavano di restare impuniti (Kavumu
case, e il Dr Denis Mukwege, Premio Nobel della Pace 2018)

⁎ Chambres Africaines Extraordinaires: primo tribunale penale ibrido creato
dall’Unione Africana e dal Senegal.



Domande?

Ignacio Tredici

ignacio.tredici@uniba.it
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